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Czy istnieja konflikty
etniczne 1 religijne?

1. Wprowadzenie

Wszelkie rozwazania dotyczace zaawansowanego zapobiegania konfliktom
o podtozu etnicznym, religijnym czy kulturowym musza juz w punkcie wyjscia
postawi¢ pytanie o naturg takich konfliktéw i ich specyfike.

Zamierzeniem niniejszego opracowania jest obalenie dwoch mitow dotycza-
cych tzw. konfliktéw etnicznych i ich natury. Pierwszy z nich glosi, ze liczba kon-
fliktéw etnicznych na swiecie gwattownie wzrasta, szczegolnie w ostatnich dwoch
dekadach, drugi natomiast utrzymuje, ze przyczyna tzw. konfliktéw etnicznych sa
faktyczne rdznice etniczne, religijne czy kulturowe. Twierdzg, ze konfliktéw et-
nicznych, religijnych czy kulturowych nie ma. Sa natomiast tak zwane konflikty
etniczne, religijne i kulturowe, a zderzenie cywilizacji jest fikcja.

Obydwa mity, jak twierdze, sa szkodliwe z co najmniej dwoch powoddw: nie
tylko zaciemniajg rozumienie zjawiska zwanego ‘konfliktem etnicznym’, a wigc sg
przeszkoda w naszym poznawaniu zjawisk, ale takze sa grozne dla zycia publicz-
nego, cho¢ kazdy z réznych powodow. Jak si¢ okaze, przekonanie — bedace trescia
mitu pierwszego — ze liczba konfliktéw o charakterze etnicznym Iub religijnym
gwaltownie wzrasta, czgsto bywa wiazane ze zjawiskiem terroryzmu o podtozu
religijnym, gtownie islamskim, jako emanacji konfliktu etnicznego i znajduje swo-
ja realizacj¢ w tezie o ‘zagrozeniu swiatowym terroryzmem’. W tej postaci shuzy
ono uzasadnieniu rozmaitych dziatan majacych ograniczy¢ zagrozenia tego typu,
a podejmowanych przez rzady panstw — w zalozeniu — demokratycznych. Zjawi-
sko to nasilito si¢ po 11 wrzesnia 2001 r., gtdéwnie za sprawg neokonserwatystow
i administracji rzadu Georga W. Busha, czyli formacji stanowiacej dtugofalowo
wigksze zagrozenie dla bezpieczenstwa swiatowego (poprzez dekompozycje idei
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nowoczesnego panstwa demokratycznego i spoteczenstwa otwartego, destabiliza-
cj¢ Azji, zantagonizowanie Swiata Zachodu i islamu) niz zagrozenia, ktdre te srodo-
wiska zamierzaja zwalczac¢. Dzialania te zwigkszaja uprawnienia aparatu przemocy
panstwowej, ingeruja w prywatno$¢ obywateli i ograniczaja swobody obywatelskie,
stanowiac w dluzszej perspektywie zagrozenie dla samych podstaw ustrojowych
panstwa demokratycznego i dezawuujac samg ide¢ demokracji w wielu regionach
$wiata. Uzasadnieniem takich dziatan, ktore mozna okresli¢ dziataniami neokolo-
nialnymi, zmierzajacymi do kontrolowania regiondéw zdestabilizowanych konflik-
tami etnicznymi czy religijnymi, jest wtasnie mit pierwszy. Drugi mit, co zostanie
przyblizone w dalszej czesci rozdziatu, prowadzi do uznania tezy o nieusuwalnosci
konfliktéw etnicznych dopoéty, dopdki istniejg roznice etniczne czy religijne. Mit
ten stanowi wigc pozywke dla ideologii narodowych, nacjonalistycznych i faszyzu-
jacych, ktére postuluja idee panstwa narodowego, czy panstwa czystego narodowo
(etniczne), wzmacniaja Igki przed ‘obcymi’ etniczne oraz usprawiedliwiaja kroki,
podejmowane w celu marginalizacji mniejszosci czy ograniczenia migracji z in-
nych stron $wiata. Takze ten mit godzi zatem bezposrednio w ide¢ spoleczenstwa
otwartego 1 podstaw ustrojowych nowoczesnego panstwa demokratycznego.

W dalszej czesci tekstu zarysowane sa podstawowe teorie wyjasniajace geneze
konfliktow etnicznych i wskazane ich braki, aby ostatecznie wyodrgbni¢ zespot
przyczyn, ktére moim zdaniem faktycznie leza u podtoza konfliktow etnicznych,
religijnych czy kulturowych. Rozwazania te uzasadniaja moje odrzucenie mitu dru-
giego oraz doprowadza mnie do sformulowania wniosku, ze naczelng z przyczyn
tzw. konfliktow etnicznych jest bardzo szeroko rozumiane poczucie niesprawiedli-
wosci, co z kolei wyznacza ramy dalszych poszukiwan zasady sprawiedliwosci.

Niniejszy rozdziat, poswigcony teorii konfliktow, stanowi zatem wprowadzenie
do analizy o naturze duzo ogoélniejszej, zawartej w kolejnym rozdziale (,,Zasada
sprawiedliwosci w stosunkach migdzynarodowych a przyczyny konfliktéw etnicz-
nych”), w ktorym podejme probe okreslenia tego, czym jest sprawiedliwos¢, w taki
sposdb, aby nowo sformutowana definicja tego pojgcia byla przydatna w analizie
genezy konfliktow i w projektach zmierzajacych do ich rozwigzania.

2. Czy konflikty etniczne majg swojq przyczyne?

Mowiac o konfliktach etnicznych, gdyz to one sa w tle rozwazan w niniejszej
pracy, nalezy wskazaé na co najmniej dwa mity, ktére determinuja myslenie o nich
w dobie wspodtczesne;.

Pierwszy z nich glosi, ze liczba konfliktéw etnicznych sukcesywnie wzrasta,
a z gwattownym ich natezeniem mamy do czynienia w ciagu dwoch ostatnich de-
kad, jakie uptynety od zakonczenia okresu zimnej wojny i po rozpadzie bipolarne-
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go uktadu, w ktorym dwa §wiatowe mocarstwa kontrolowatly globalng sytuacje'.

Jak pokazuje Tabela 1, sporzadzona na podstawie danych zebranych przez
Wydziat Badan ds. Pokoju i Konfliktu na Uniwersytecie w Uppsali (DPCR, De-
partment of Peace and Conflict Research, Uppsala Universitet)* oraz osrodek ba-
dawczy The Centre for the Study of Civil War (CSCW), The International Peace
Research Institute w Oslo (PRIO)?, konflikty na $wiecie w rzeczywistosci stopniowo
narastaty, by osiagna¢ swe apogeum tuz po rozpadzie imperium radzieckiego, po
czym stopniowo zaczely opadaé, aby znowu wzrasta¢ po 2003 r., czyli po nielegalnej
(w $wietle prawa migdzynarodowego) i zgubnej (jesli chodzi o dlugofalowe skutki
i skomplikowanie sytuacji regionalnej) inwazji amerykanskiej na Irak.

Tabela 1. Liczba konfliktéw na §wiecie od roku 1946
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Zrédto: Na podstawie UCDP (2010) i CSCW.

Takze ujete w Tabeli 2. dane innego osrodka badawczego, Centrum badan
nad konstruktywnym rozwiazywaniem konfliktow (Berghof Forschungszentrum
fiir konstruktive Konfliktbearbeitung) w Berlinie, ktore wypracowuje niezwykle
przydatna publikacj¢ pt. Berghof Handbook for Conflict Transformation (BHCT),
wskazuja, ze kres zimnej wojny nie wiazat si¢ z naglym wzrostem konfliktow na

! Patrz: A.D. Smith, Trends and Causes of Armed Conflict, Berghof Handbook for Con-
flict Transformation, 2004, www.berghof-handbook.net/uploads/download/smith hand-
book.pdf. s. 2 i nast., Y. Sadowski, Ethnic conflict, “Foreign Policy” 1998, 111, s. 12-23;
por. dane statystyczne (UCDP/PRIO Armed Conflict Dataset Codebook 2009) w projekcie
Uppsala Conflict Data Program (UCDP) Uniwersytetu w Uppsali, podobne dane osrodka
badawczego The Centre for the Study of Civil War (CSCW) w Oslo (CSCW 1998).

2 Patrz DPCR Database (UCDP), http://www.pcr.uu.se/research/ucdp/charts_and
graphs/ oraz UCDP Database, www.ucdp.uu.se/database.

3 CSCW, Antall konflikter iker igjen, The Centre for the Study of Civil War (CSCW),
1998, www.prio.no/sptrans/1279815909/pressemelding2008 final.pdf.
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swiecie. Wprost przeciwnie, jak dowodza cztonkowie tego zespotu?, poza pewnym
odnotowalnym wzrostem ich liczby w pierwszej potowie lat 90., liczba konfliktow
niepanstwowych, tutaj rozumianych gtownie jako konflikty etniczne, powrdcita
z grubsza do poziomu wczesniejszego.

Tabela 2. Liczba konfliktow niepanstwowych w okresie 1990-1999
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Zrédto: BHCT; A.D. Smith, Trends and Causes..., op.cit., s. 3.

Gdy powyzsze dane uzupelnimy o informacje zaczerpnigte z nowszej bazy da-
nych osrodka w Uppsali (DPCR), tendencja staje si¢ wyrazna: liczba konfliktow
niepanstwowych, jakie dajq si¢ klasyfikowac jako te o podtozu etnicznym, religij-
nym itp., sukcesywnie maleje.

Tabela 3. Liczba konfliktow niepafistwowych w okresie 2002-2007
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Zrédlo: Za (DPCR,) DPCR Chart (UCDP), www.pcr.uu.se/research/UCDP/graphs/non_state
region_2007.pdf. Por. inne przydatne dane: (DPCR,) DPCR Database (UCDP), www.pcr.uu.se/rese-
arch/UCDP/graphs/charts_and_graphs.htm.

Z takim ujeciem polemizuja badacze Andreas Wimmer i Brian Min®, ktorzy od-
wotuja sie do nastepujacych krzywych (Tabela 4: A, B), przedstawiajacych liczbe

4 Patrz: A.D. Smith, Trends and Causes..., s. 3.

5 A. Wimmer, B. Min, Ethnicity and War in a World of Nation-States, [w:] H.K. Anheier, Y.R. Isar
(red.), Conflicts and Tensions, “The Cultures and Globalization Series”, 1, London 2007; Por. takze
A. Wimmer, B. Min, Ethnic Politics and Armed Conflict: A Configurational Analysis of a New Global
Data Set, American Sociological Review 2009, 74, s. 316-337.
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konfliktéw na $wiecie w latach 1816—2001, rozbitych na konflikty migdzypanstwo-
we (A) 1 wojny domowe (B).

Tabela 4. Liczba konfliktéw na §wiecie w latach 1816-2001
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A: Konflikty miedzypanstwowe
B: wojny domowe
Zr6dto: Wimmer A., Min B., Ethnicity and War in a World of Nation-States, [w:] H.K.

Anbheier, Y.R. Isar (red.), Conflicts and Tensions, “The Cultures and Globalization Series”, 1,
London 2007, s. 67.

Wykresy te zostaly sporzadzone na podstawie obszernej bazy danych Ethnic
Power Relations Dataset, zebranej przez zespot Cederman—Min—Wimmer®, obej-
mujacej konflikty, jakie zarejestrowano w okresie 1816-2001.

Andreas Wimmer i Brian Min wyprowadzaja wniosek, jaki faktycznie moze
si¢ nasuwac po pobieznej analizie tych wykresow, ze podczas gdy liczba konflik-
tow migdzypanstwowych stopniowo malata w ciggu ostatnich dwoch stuleci, to
liczba konfliktow etnicznych gwattownie si¢ nasilita po II Wojnie Swiatowej. Po-
petniaja tu jednak dwa istotne btedy. Po pierwsze, w milczacym zatozeniu zrow-
nuja w praktyce wojn¢ domowa z konfliktem etnicznym, co jest pewnym uprosz-
czeniem. Otdz nie kazda wojna domowa toczy si¢ mi¢dzy grupami o odmiennej
tozsamosci etnicznej czy religijnej, czego przyktadem moze by¢ wojna domowa
w Hiszpanii w 1936 r. czy Rewolucja Pazdziernikowa w 1917 r. — konflikty te to-
czyly si¢ miedzy grupami reprezentujacymi odmienne wizje polityczne, klasowe
i ideologiczne, a czynniki etniczne niewiele mialy wspolnego z przebiegiem tych
wojen, cho¢ mniejszosci etniczne byly w nie faktycznie uwiktane (np. Katalon-
czycy czy Baskowie w Hiszpanii lub grupy etniczne Azji Srodkowej w Rosji). Po
drugie, autorzy tych analiz pomijaja szczegdlny charakter wojen domowych, ktére
toczyty si¢ w koloniach 1 wiazaty si¢ z procesem rozktadu systemu kolonialnego

¢ L.-E. Cederman, B. Min, A. Wimmer, Ethnic Power Relations Dataset, hdl:1902.1/11796,
2009.05.01, http://dvn.iq.harvard.edu/dvn/dv/epr/faces/study/StudyPage.xhtml?studyld=36582.
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na $wiecie. Trudno bytoby uzna¢ np. algierska wojng o niepodleglosc, ktéra toczy-
fa si¢ w latach 1954—1962 na terenach de facto nalezacych do Francji, za typowy
konflikt etniczny, cho¢ klasyfikowana ona jest jako wojna domowa, a nie mig-
dzypanstwowa (w tym okresie panstwa algierskiego po prostu jeszcze nie bylo).
Natomiast tego typu konflikty klasyfikowane sa w tym zestawieniu jako wojny
domowe, a wigc domyslnie jako nalezace do kategorii konfliktéw etnicznych. Tak
duzy wzrost wojen domowych wigzat si¢ zatem z powstawaniem nowych organi-
zmoéw panstwowych i dazeniem do uktadu, w ktérym podmiotami bylyby panstwa
narodowe. Prosty podziat na konflikty migdzypanstwowe i wojny domowe, ktory
mialby dowodzi¢ gwaltownego wzrostu resentymentdw etnicznych i liczby kon-
fliktéw zbrojnych, majacych swe zrodto w odmiennosciach etnolingwistycznych,
jest zatem powaznym uproszczeniem. Zebrane dane, co samo w sobie jest cennym
osiagnigciem, powinny wigc zosta¢ poddane ponownej, wnikliwszej analizie, kto-
ra bedzie uwzglednia¢ duzo subtelniejsze rozrdéznienia i precyzyjniejsze parame-
try. Na pewno na ich podstawie nie da si¢ wysnu¢ wniosku, ze liczba konfliktow
etnicznych gwattownie wzrasta.

Niniejsza konkluzja, w mysl ktérej trudno mowié o wyraznym wzro$cie liczby
konfliktdw etnicznych w ostatnich dekadach, nie daje si¢ mimo wszystko pogodzic¢
z powszechnym odczuciem mieszkancow $wiata zachodniego, ktorzy — idac za
obrazem kreowanym przez powierzchownie wyksztatconych (przynajmniej jesli
chodzi o metodologi¢ badawcza niezbgdna w analizie konfliktow i czy stosunkow
mig¢dzykulturowych) przedstawicieli massmediow i politykow lub za schematycz-
ng oceng danych empirycznych — zywig przekonanie, ze to wlasnie ostatnie kil-
kanascie lat przyniosto za soba fale nowych zagrozen, do ktérych nalezy zaliczy¢
w pierwszym rzedzie konflikty majace swe zrédto w ideach religijnych i réznicach
etnicznych. Te przekonania w $wietle powyzszych danych — wlasciwie zanalizowa-
nych — sa fikcja. Fikcja, ktéra dtugofalowo stanowi realne zagrozenie dla wolnosci
obywatelskich i demokracji, gdyz — tworzac mit zagrozenia konfliktem cywilizacji
i terroryzmem — usprawiedliwia dziatania politykdw i stuzb bezpieczenstwa, suk-
cesywnie ograniczajace swobody i prawa obywateli oraz naruszajace ich prywat-
no$¢. Fikcja niebezpieczna w dwojnasob, gdyz w rezultacie obserwujemy, z jednej
strony narastajace poza obszarem $wiata zachodniego przekonanie, ze Zachod — za-
znaczajac swoja zbrojna obecnos¢ w réznych regionach pod pretekstem szerzenia
demokracji — utracit moralne prawo krytykowania reziméw na $wiecie, ktore tamia
prawa czlowieka i dlawia swobody obywatelskie, z drugiej zas — poczucie przeciet-
nego obywatela Zachodu, ze jest zagrozony przez ‘obcych’ religijnie i etnicznie.
Rozbieznosci migdzy obiektywnymi danymi a poczuciem narastajacego zagrozenia
sa rezultatem wyolbrzymiania pewnych zjawisk przez $wiat zachodni i nadawania
znaczenia konfliktom etnicznym czy religijnym, ktére w jakim$ stopniu dotycza
tez Zachodu. Z punktu widzenia polityka, policjanta czy agenta spec-stuzb, taki
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obraz (mit) lepiej sluzy uzasadnieniu wzrastajacych wydatkdw na bezpieczenstwo
w oczach opinii publicznej, a z kolei jednostka przestraszona bardziej sktonna jest
akceptowac ograniczanie swobdd obywatelskich w imig¢ bezpieczenstwa. Temu tez
stuzy taczenie konfliktow etnicznych i terroryzmu, a w szczegolnosci Swiatowego
terroryzmu (kolejny mit!), w jedna zbitke.

Drugim mitem jest przekonanie, ze u podioza konfliktow na §wiecie, w szcze-
gblnosci tzw. konfliktow etnicznych, leza rzeczywiste réznice kulturowe, etnolin-
gwistyczne czy religijne. Mozna w sumie wyroznié trzy gtowne podejscia badaw-
cze, wyjasniajace przyczyny tzw. konfliktow etnicznych, a $cislej méwiac: wskazu-
jace, w jakiej relacji do konfliktow znajdujg si¢ réznice kulturowe. Owe trzy ujecia
chcialbym pokrotce scharakteryzowac 1 wskazaé obszary, w jakich nie znajduja
one zastosowania lub w jakich prezentuja obraz znieksztatcony, a w podsumowa-
niu wskazac¢ ujecie moim zdaniem prowadzace do odpowiedniej analizy konfliktow
zwanych konfliktami etnicznymi.

Pierwszym jest ujgcie pierwotnosciowe (primordialist interpretation), ktore
traktuje konflikt, w tym takze konflikty etniczne i religijne, wlasnie jako zjawisko
pierwotne’. Dominuje ono w potocznym obiegu i w taki wtasnie sposob traktuja tez
konflikty etniczne i religijne osoby blizej nieobeznane z problematyka. Punktem
wyijscia dla badaczy przyjmujacych t¢ perspektywe jest zatozenie, ze zjawiskiem
pierwotnym i nieredukowalnym jest ludzka potrzeba grupowej identyfikacji, cho¢
moze ona mie¢ rozmaite korzenie. Pod wplywem socjobiologdw, przede wszystkim
mysli Edwarda O. Wilsona®, zaczg¢to definiowa¢ mechanizmy spoteczne, takze kon-
flikty, przez pryzmat genetyki i biologii. W takim wigc ujeciu konflikt jest przede
wszystkim, lub przynajmniej w jakiej$ czgsci, zjawiskiem genetycznym, wrodzonym
ludzkiej naturze: w sposob naturalny ludzie Igng do tych, ktérzy sa do nich podobni,
z ktorymi dziela historycznie terytorium i organizacj¢ spoteczna, wzgledem ktorych
utrzymujg mit o wspdlnym pochodzeniu i wyobrazenie o wspdlnym przodku. Kazda
jednostka rodzi si¢ w konkretnej grupie etnicznej, ktora wyraznie zakresla tozsamosé
cztonkow grupy wedle kryteriow wrodzonej przynaleznosci grupowej. Tozsamosé
etniczna, czy to faktycznie genetyczna, czy bazujaca na wyimaginowanym micie
0 wspolnym pochodzeniu, wzmacniana jest przez kreowanq jako wspolnq historig,
mity, religi¢ i inne twory kultury, charakterystyczne dla tej grupy.

7 Niektorzy przedstawiciele to C. Geertz, The interpretation of cultures, New York 1973; D.L.
Horowitz, Ethnic Groups in Conflict, Berkeley 1985; W.Connor, Ethnonationalism: The Quest for
Understanding, Princeton 1994; M. Banton, Ethnic Conflict, “Sociology” 2000, 34, 3, s. 481-498 czy
D. Conversi (red.), Ethnonationalism in the Contemporary World. Walker Connor and the study of
nationalism, London—New York 2002.. Stanowisko to analizuje A.D. Smith w swoich publikacjach:
The Ethnic Origins of Nations, Oxford 1986, s. 7-13 i Nations and Nationalism in a Global Era, Pol-
ity Press, Cambridge 1995, s. 30-35.

8 E.O. Wilson, Sociobiology: The New Synthesis. Cambridge (Mass.) 1975, skrocony polski
przektad: Socjobiologia, przet. M. Sieminski, Poznan 2001.
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Grupy etniczne znajduja zatem uzasadnienie wlasnej odrebnosci w sobie wiasci-
wych tradycjach wierzen i praktyk, ktore wynikajg ze zjawisk tak pierwotnych, jak
cechy biologiczne cztonkdéw grupy czy wspodlnie zamieszkiwane przez nich teryto-
rium. Wiezi etniczne warunkuja nie tylko zycie rodzinne i spoteczne, ale takze okre-
slaja formy organizacji spotecznej, a nawet wplywaja na sfer¢ polityczna i gospo-
darcza. Faktyczne, czy tez wyobrazone powiazania, tworzace taka wyimaginowana
wspolnote biologiczng maja realne znaczenie praktyczne: silne wigzi pokrewienstwa
maksymalizujg efektywne wykorzystanie struktury politycznej i zapewniajg bezpie-
czenstwo w tych sferach, ktére otacza ochrong nowoczesne panstwo. Charakter re-
lacji rodzinnych, ktore faktycznie — biologicznie — wiaza jednostki w grupe o wspol-
nym pochodzeniu i silnej lojalno$ci grupowej, zostaje przeniesiony na poziom wigzi
etnicznych, ponadklanowych czy ogdlnopanstwowych. Poczucie lojalnosci i po-
wiazania z wlasng grupa jest wigc — wedle przedstawicieli tego podejscia — nieusu-
walne i1 stanowi przedtuzenie czynnikow lezacych u podstawy zycia spotecznego
W jego pierwotnym wymiarze. To ono wyodrebnia tozsamos¢ grupowa i wytycza
jej granice, wyznaczajac tym samym grupy obce. Owa tozsamos$¢ etniczna, bedaca
wlasnoscig dziedziczna, niezbywalng, ktora nie podlega przeniesieniu na jednostki
‘obce’, traktowana jest jako odwieczny, pierwotny i nieusuwalny warunek istnienia
konfliktu etnicznego. Wewngtrzne powiazania elit politycznych w panstwie, szcze-
golnie panstwie wielokulturowym, bazujg sita rzeczy na lojalnosci etnicznej. Skoro
réznice migdzygrupowe sa na danym obszarze nieredukowalne, to odczuwane przez
przedstawicieli danej grupy (mniejszosciowe] czy wigkszosciowej) poczucie zagro-
zenia dla ich tozsamosci, jakie niesie kontakt — a raczej konfrontacja — z inng grupa
o odmiennych cechach, stanowi nieodlaczny element zycia migdzygrupowego, kon-
flikt za$ staje si¢ zjawiskiem permanentnym i tylko czasem ttumionym lub sublimo-
wanym, przenoszonym tymeczasowo na inng ptaszczyzne. Konflikt moze co najwyzej
tymczasowo podlega¢ wyciszeniu, ale nigdy nie zostanie catkowicie wyeliminowany.
Jest on integralng czescia kondycji ludzkiej. Takze granice tozsamosci etnicznych
moga ulega¢ zmianom, tozsamosci moga si¢ taczy¢ si¢ w jedna obszerniejsza lub tez
ulega¢ podziatowi, w wyniku czego wytaniaja si¢ grupy mniejsze o jeszcze scislej
zakreslonej tozsamosci etnicznej. Granice te jednak nieodmiennie pozostaja.

Pewna odmiang tego podejscia jest tzw. ewolucyjna teoria konfliktow®, ktorej
przejrzysty wyktad przedstawia Gary R. Johnson'’, a ktora bardzo wyraznie ujmuje
rozwdj tozsamosci etnicznej oraz konflikty generowane przez rézne tozsamosci
etniczne w kategoriach ewolucyjnych, jako wynik rozwoju gatunkowego.

? Jej przedstawicielami sa m.in. autorzy w publikacji: P. James, D. Goetze (red.), Evolutionary
Theory and Ethnic Conflict, Praeger Studies on Ethnic and National Identities in Politics, Westport—
London 2001.

10 G.R. Johnson, The Roots of Ethnic Conflict: An Evolutionary Perspective, [w:] P. James, D.
Goetze (red.), op.cit., s. 19-38.
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Punktem wyjscia tej zmodyfikowanej pierwotnosciowej teorii konfliktow jest
uznanie, za socjobiologami, ze konflikt jest genetycznie wpisany w istnienie kaz-
dego gatunku zwierzat, takze homo sapiens, a konflikty te wynikaja z reprodukcji
gatunkowej, ktéra generuje indywidua charakteryzujace si¢ odmiennymi interesa-
mi, a konkretnie: indywidua o odmiennych genotypach, ktore to genotypy (a nie
osobniki!) konkurujg ze sobg''. Jak to ujmuje Richard D. Alexander'?, wysitek so-
matyczny jest personalnie, tj. fenotypicznie egoistyczny, podczas gdy wysitek repro-
dukcyjny jest fenotypicznie altruistyczny, ale jest genentycznie egoistyczny. Ozna-
cza to, ze jednostki, osobniki o odmiennych genotypach, wspotzawodniczacych ze
sobg — a kazda jednostka jest pod wzgledem wilasnych genéw wyjatkowa, jedyna
— funkcjonuja z natury w warunkach wspotzawodnictwa. W konflikty wchodza nie
tyle jednostki, co genotypy, okreslajace stopien pokrewienstwa miedzy jednostkami.
Dziecko posiada po 50% genow kazdego z rodzicow, rdznice genetyczne miedzy
rodzenistwem sg jeszcze wigksze, podczas gdy roznice migdzy niespokrewnionymi
osobnikami sa ogromne. Wyjatkiem sa bliznigta jednojajowe, gdzie bardzo bliskie
pokrewienstwo (cho¢ nie zachodzi tu raczej identycznos¢ genéw z uwagi na niewiel-
kie mutacje) miatoby wymuszaé na nich $cista wspotprace na rzecz reprodukcji tego
samego genotypu, ktdrego sa przedstawicielami. Genetyczne pokrewienstwo okresla
w warunkach spotecznych reguty kooperacji osobnikow w zaleznosci od stopnia ich
pokrewienstwa, ale tym samym determinuje konflikty migdzy osobnikami o to samo
terytorium, zasoby, wplywy itp., niezbedne do dalszej reprodukcji. Im podobien-
stwo genetyczne jest wigksze, tym silniejsza jest migdzy osobnikami kooperacja,
ale tez im réznice genetyczne sg glgbsze, tym silniejszy jest migdzy nimi konflikt.
Konfliktom w sposob konieczny towarzyszacym wszelkim interakcjom miedzyjed-
nostkowym ma zapobiega¢ u gatunku somo sapiens moralnos¢ czy systemy etyczne.
Sama juz egzystencja ma wymuszac na jednostkach kooperacje w obrebie grupy czy
spoteczenstwa, ale w tle tej kooperacji tkwi nieodmiennie konflikt.

Warunki kooperacji spotecznej, miedzyjednostkowej, w warunkach wspotza-
wodnictwa wyznaczaja trzy zasady, bgdace podstawa tejze wspotpracy: nepotyzm,
wzajemnosc¢ i eksploatacja'®. Nepotyzm, czyli faworyzowanie krewnych w dobo-
rze na stanowiska i urzedy — co mozna by ujac jako swoiste przetozenie si¢ doboru
naturalnego faworyzujacego osobniki spokrewnione na struktury i hierarchi¢ spo-
leczng — ma by¢ w ujeciu ewolucyjnej teorii konfliktow etnicznych czynnikiem,
ktéry zasadniczo prowadzi do wspotpracy i zachowan altruistycznych. Oczywiscie
—tylko w odniesieniu do grupy jednostek spokrewnionych. Jednoczesnie faworyzo-
wanie krewnych, z ktorymi dzielimy czg$¢ naszego genotypu oraz odwzajemnione

11 R.D. Alexander, Darwinism and Human Affairs, Seatlle 1979; R.D. Alexander, The
Biology of Moral Systems, New York 1987; G.R. Johnson, op.cit., s. 22 i nast.

12 R.D. Alexander, The Biology..., op.cit., s. 41.

13 G.R. Johnson, op.cit., s. 21-24.
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zachowania altruistyczne w obrebie tejze grupy przynosza w dtuzej perspektywie
korzysci zardwno jednostce, jak i grupie. Wzajemnos$¢, okreslona jako ‘odwzajem-
niony altruizm’, wzmacnia grupe i stanowi silny bodziec do (rzekomo) bezintere-
sownych zachowan i poswigcenia na rzecz innych jednostek z nami spokrewnio-
nych, z oczekiwaniem, ze ten sam mechanizm bedzie sprzyjat takze i nam, a my
sami bedziemy mogli liczy¢ na wsparcie innych jednostek z naszej grupy w razie
potrzeby. Tym dwdém czynnikom towarzyszy pewien istotny mechanizm: w warun-
kach ograniczonych zasobow i mozliwosci zyski jednej grupy musza si¢ wigzac ze
strata drugiej strony, co jest typowe dla gry o sumie zerowej. To powoduje, Ze na
zachowania jednostek i wspolprace grupowa wptywa trzeci czynnik: wyzysk. Otoz
korzys¢ jednej grupy musi, przy ograniczonych zasobach, oznaczaé strat¢ pozosta-
tych grup. Dlatego tez wspodtpraca w obrgbie grupy tak wzmacnia wzajemne wigzi
1 powiazania, poglgbiajac przy okazji poczucie wspodtzaleznosci i bliskosci, aby
cztonkowie grupy dziatali na rzecz wspolnej korzysci kosztem innych grup, eks-
ploatujac te ostatnie. Z tego punktu widzenia niezwykle wazne staje si¢ poczucie
wigzi grupowej i wewnatrzgrupowej tozsamosci. Jednoczesnie konkurenci do tych
samych zasobow staja wrogami.

Pojawia si¢ jednak pytanie, na jakiej zasadzie cztonkowie grupy rozpoznaja si¢
jako spokrewnieni ze soba? Zwolennicy' tej teorii wskazuja na cztery mechani-
zmy, lezace u podtoza rozpoznawania wlasnych krewnych w typowych tradycyj-
nych warunkach: wzajemne obcowanie ze soba; fenotypiczne dopasowanie, czyli
zewngtrzne podobienstwo; wspdlne zamieszkiwanie na danym terenie oraz wza-
jemnos$¢. Pierwszy mechanizm oznacza, ze dtugotrwate kontakty migdzy okreslo-
nymi jednostkami wspoélnie dziatajacymi w obrebie grupy, maja wskazywac, ze sg
one spokrewnione. Wspolne zdobywanie pokarmu, wspolna praca, wychowywanie
dzieci czy wspolne spedzanie czasu z tymi samymi jednostkami od urodzenia miato-
by wzmacnia¢ poczucie wigzi krewniaczej (rozumianej dostownie lub metaforycz-
nie, symbolicznie). Fenotypiczne dopasowanie opiera si¢ na powszechnej korelacji
mig¢dzy bliskoscia genetyczng osobnika a i b a ich podobienistwem zewngtrznym,
wygladem. Podobnie wspolne zamieszkiwanie w tej samej okolicy wskazywac by
miato, Ze mieszkancy tego terenu maja wspdlnych przodkow. Podobnie odwzajem-
nianie przyjaznych zachowan i kooperacja miatoby prowadzi¢ do przekonania, ze
osoby, ktore odwzajemniaja nasz altruizm musza mie¢ ku temu glegbszy powod,
a jest nim pokrewienstwo (dostowne lub symboliczne). Te pierwotne mechanizmy,
ktére miaty si¢ wyksztatci¢ wezesnie w rozwoju gatunku homo sapiens, utrzymaty
si¢ i z czasem doprowadzily do przeniesienia przekonania o wsp6lnym pochodze-
niu takze na jednostki, ktére — cho¢ niespokrewnione bezposrednio — sprawiaja
wrazenie, ze sa spokrewnione i sg jako takie traktowane. To prowadzi¢ ma do tzw.

4 Tbidem, s. 25 i nast.
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rozbudowy sojuszu grupowego. Dlatego tez z czasem kazdy, z kim si¢ wycho-
wujemy od dziecinstwa, kto wyglada podobnie do nas, kto zamieszkuje to samo
terytorium i kto odwzajemnia nasze przyjazne nastawienie, traktowany jest jako
daleki krewny, cztonek naszej rozbudowanej grupy krewniaczej (bardziej juz na
tym etapie w sensie symbolicznym niz dostownym). Te cztery zespoty cech daja
si¢ uja¢ w kategoriach wspdlnoty kulturowej czy etniczne;.

Idac dalej tag mysla zwolennicy ewolucyjnej teorii konfliktéw etnicznych do-
wodza, ze nawet w warunkach rozbudowanych spoteczenstw te podstawowe me-
chanizmy nadal okres$laja to, z kim czujemy si¢ zwiazani losem, a kogo traktuje-
my jako obcego, pretendenta to tych samych zasoboéw i naszego wroga. Dlatego
tez konflikt bedzie zawsze nieunikniony w sytuacji, gdy pojawiaja si¢ obcy. Ich
obcos¢ — rozumiana jako brak wspolnie przezytej przesztosci, odmienny wyglad,
stosunkowo niedawne pojawienie si¢ na danym terenie czy brak wzajemnosci z ich
strony — prowadzi do konfliktow. Poniewaz zawsze takie rozroznienie na ‘naszych’
i ‘obcych’ istnieje, to i konflikty s na state wpisane w dzieje ludzkosci.

Owo ujecie pierwotnosciowe konfliktow — we wszystkich swoich wersjach —ma
wiele krytykow, ktorzy formutujg powazne zarzuty pod jej adresem przez pryzmat
teorii opisanych ponizej. Moze krotkiego w tym miejscu krytycznego ustosunko-
wania si¢ wymagataby z mojej strony ewolucyjna teoria konfliktow jako szczegol-
ny przypadek ujecia pierwotnosciowego.

Po pierwsze, watpliwe jest (i niedowodliwe, gdyz teoria ta pod tym wzgledem
nie poddaje si¢ probie falsyfikacji), ze faktycznie genotypy w tak silny sposob
wplywaja na zachowania spoteczne w warunkach wyznaczanych takze przez me-
chanizmy kulturowe. Méwiac inaczej: takie podejscie oznaczaloby, ze kultura jest
jedynie — albo przede wszystkim — przedtuzeniem strategii genotypow. Po drugie,
w zdecydowanej wigkszosci regiondw, gdzie dochodzi do konfliktow etnicznych,
nie sposéb zastosowac cztery podstawowe mechanizmy identyfikacji krewnych.
Czlonkowie dwodch grup etnicznych czgsto wzrastaja we wspdlnym srodowisku,
na tym samym terenie, przemieszani ze sobg. Zasadniczo sytuacja przedstawiona
na Rycinie 1 wystgpuje niezwykle rzadko (o ile kiedykolwiek), a mianowicie taka,
w ktorej przedstawiciele dwoch grup etnicznych czy kulturowych zyja na danym
terenie, gdzie potencjalnie moze rozegraé si¢ konflikt (swego rodzaju universum
konfliktu)!*, w catkowitej wzajemnej izolacji przestrzennej, tj. w catkowitym ode-
rwaniu od siebie, takze przestrzennym, na terenie, gdzie tatwo wytyczy¢ umowng
granicg, ktora jednoznacznie rozdziela skupiska A, B, C i D zamieszkiwane przez

15 Chodzi tu o caty obszar, ktéry potencjalnie moze zosta¢ ogarnigty konfliktem, a nie jego wyci-
nek, na przyktad takim obszarem universum konfliktu w wypadku konfliktu o Gérski Karabach bedzie
caly teren zamieszkiwany w szerszej perspektywie historycznej przez Ormian i Azerdw, a nie jego
wycinek, np. migdzy ormianskim Chanabadem (po stronie Gorskiego Karabachu) a azerska miej-
scowoscia Szelli (po stronie Azerbejdzanu) po czystkach etnicznych wywotanych konfliktem, gdzie
faktycznie w tak waskim wycinku mamy czyste etnicznie osady po obu stronach granicy.
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ludnos¢ x i skupiska P, Q, R i S zamieszkiwane przez ludno$¢ y. Taka sytuacje
mozna by okresli¢ binarnie homogeniczna.

Rycina 1.

X

W praktyce mamy do czynienia z sytuacja zobrazowana na Rycinie 2, tj. taka,
gdzie skupiska A, B, C i D zamieszkiwane przez ludnos¢ x i skupiska P, Q, R 1 S
zamieszkiwane przez ludnos$¢ y sa przestrzennie rozrzucone, przemieszane, a sku-
piska ludnosci x poprzedzielane sa przestrzennie skupiskami ludnosci y. Taka sytu-
acje mozna okres$li¢ binarnie heterogeniczna.

Rycina 2.

Zatem w sytuacji binarnie heterogenicznej ludno$¢ w osadzie A z grupy etnicz-
nej x bedzie z reguly miata powazne trudnosci w identyfikowaniu ‘swoich’ i ‘ob-
cych’ wedtug kryteridéw postulowanych przez ewolucyjna teori¢ konfliktéw. Kon-
takty 0sob z grupy A beda odbywac si¢ z reguty na réznych poziomach (np. wymia-
na ekonomiczna) z wigkszos$cia skupisk (np. D, P, R), a zatem zasada wzajemnego
obcowania ze sobg bedzie obejmowata przedstawicieli zarowno ‘swoich’ (x), jak
1 ‘obcych’ (y) w przyblizonym stopniu, cho¢ moze w nieco odmiennych obszarach
wzajemnych interakcji i powiazan. Wymiana puli genowej mi¢dzy rozmaitymi
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grupami zamieszkujacymi podobny teren jest faktem, a to powoduje, ze czgsto
zewngtrzne podobienstwo dotyczy przedstawicieli obu grup (o wzajemnie wymie-
szanych genach). W wielu wypadkach, o ile w ogole daja si¢ zauwazy¢ istotne
roznice w wygladzie, sg to rdznice bardziej okreslone strojem czy innymi symbo-
lami zewngtrznymi wyznaczonymi kulturowo, a nie cechy cielesne. Przyktadowo,
rozmaite zwasnione ludy kaukaskie rzadko réznig si¢ miedzy soba cechami feno-
typicznymi na tyle, aby umozliwiaty one zwasnionym grupom identyfikacj¢ ‘swo-
ich’ (krewnych w sensie symbolicznym). Oczywiscie sa takze sytuacje, gdzie taka
identyfikacja fenotypiczna jest mozliwa (np. Hutu i Tutsi czy Masajowie i Kikuju,
ludnos$¢ rdzenna i biali w RPA), ale ewolucyjna teoria konfliktow sugerowataby, ze
fenotypiczna identyfikacja ‘swoich’ powinna by¢ zasadniczo zawsze mozliwa, a nie
tylko sporadycznie. Jezeli jest to natomiast mozliwe tylko w niektorych wypadkach,
to znaczy, ze mamy tutaj do czynienia z innymi mechanizmami. Typowa sytuacja
universum Kkonfliktu, przedstawiona na Ryc. 2, obala tez mechanizm wspolnego
zamieszkiwania na danym terenie jako kryterium identyfikacji ‘swoich’. Taki me-
chanizm dalby si¢ zastosowac jedynie do bardzo waskiej grupy A pod warunkiem,
ze nie nastgpuja zadne migracje: z zewnatrz do grupy A czy z grupy A na zewnatrz.
Ale nie da si¢ tego mechanizmu zastosowac juz wzgledem skupisk ludnosci x w B,
C i D. Podobnie wzajemnos¢, tj. faktyczna kooperacja, bardzo czgsto obejmuje —
w fazie przed konfliktem — przedstawicieli dwoch grup etnicznych, ktére potem
wchodza w konflikt. Dobrym przyktadem moze by¢ w miar¢ dobrze ukladajace si¢
wspotzycie ludnosci arabskiej i palestynskiej na terenach Palestyny w XIX w. czy
dobre stosunki mi¢dzy maronitami a druzami w gérach Libanu przez kilka stuleci,
az do potowy XIX w., gdy imperium osmanskie zdecydowalo si¢ umocni¢ wtadzg
w tym regionie i zaktocito rownowagg sit i wzajemna kooperacje.

Szczegdlnym rezultatem takiego podejscia pierwotnos$ciowego, cho¢ juz prze-
niesionym na nieco inna, ogdlniejsza plaszczyzne, jest teza — rownie falszywa co
niebezpieczna i szkodliwa — gloszona przez Samuela Huntingtona o zderzeniu cy-
wilizacji — teza, ktora nie tylko ujmuje relacje migdzy odmiennymi grupami etnicz-
nymi i kregami cywilizacyjnymi w sposob btedny i karykaturalny, ale takze stanowi
uzasadnienie dla niebezpiecznych programow politycznych i zbrojnych, realizowa-
nych np. przez ekipe George’a W. Busha. W duzym skrocie takie pierwotnosciowe
ujecie zmuszaloby nas do uznania, ze skoro roznice etniczne, kulturowe czy cy-
wilizacyjne sa juz w zarodku konfliktogenne, a konflikty etniczne i cywilizacyjne
nierozwiazywalne, 1 ze skoro pokojowa koegzystencja grup odmiennych etnicznie,
kulturowo czy cywilizacyjnie nie jest dtugofalowo mozliwa, to ‘my’ zmuszeni je-
steSmy do uzyskania supremacji nad innymi grupami, ktére nam zagrazaja przez
sam fakt ich odmienno$ci. Co niezwykle istotne, taka teza — tj. pierwotnosciowe
ujecie konfliktéw — wlasciwie nie poddaje si¢ zabiegowi falsyfikowalnosci, a wiec
nabiera charakteru ideologicznego, a nie naukowego.
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Drugim podejsciem do konfliktow, wyraznie krytycznym wzgledem ujgcia
pierwotnosciowego czy ewolucyjnego, jest ujecie instrumentalne (instrumentalist
interpretation) konfliktow'®. Z pewnym uproszczeniem mozna uzna¢, ze konflikt
jest wynikiem przede wszystkim dziatan liderow politycznych i elit, ktérzy odwo-
tuja si¢ do poczucia odrgbnej tozsamosci etnicznej, i ktorzy — jak zauwaza Anthony
D. Smith — w historii ,,wykorzystywali swoje grupy kulturowe jako osrodek mobi-
lizacji mas i jako elektoraty w walce o wtadzg i zasoby, albowiem tego typu iden-
tyfikacja jest w ich przekonaniu bardziej efektywna niz identyfikacja klasowa”"”.
Zgodnie z tym ujgciem grupy etniczne oraz $wiadomos¢ wspolnotowa sg nieza-
przeczalnym faktem. Nie sposdb wszak kwestionowac istnienia bogactwa zjawisk
kulturowych i czynnikéw etnicznych, ktére wyznaczaja specyfike poszczegdlnych
grup i determinuja barwng mozaike $wiata. Jednak odmienne tozsamosci kulturowe
czy etniczne sg niewystarczajace, aby mozna bylo bezposrednio na ich podstawie
kreowac konflikt. Do tych odmiennosci odwotuja si¢ jednak liderzy polityczni — na
przyktad w réwnym stopniu Erika Steinbach, co prezydenci na nowo niepodleglej
Armenii'® i niepodleglego Azerbejdzanu'® — i przydaja im szczegolnego znaczenia,
aby zrealizowaé wlasne cele polityczne®. Celem tym z pewnoscia nie jest jednak,

16 Niektorzy przedstawiciele to A. Cohen, Custom and politics in urban Africa: A study of Hausa
migrants in a Yoruba town, London 1969 i A. Cohen, Two-dimensional man: An essay on power and
symbolism in complex society, London 1974;R. Bates, Modernization, Ethnic Competition, and the
Rationality of Politics of Contemporary Africa, [w:] D. Rothchild, V. Olorunsola (red.) State ver-
sus Ethnic Claims: African Policy Dilemmas, Westview 1983, s. 152—171; A.D. Smith, Nations and
Nationalism..., op.cit. oraz J. Hutchinson, A.D. Smith (red.), Ethnicity, Oxford 1996 i A.D. Smith,
Nationalism and Modernism. A critical survey of recent theories of nations and nationalism, London
and New York 2006, 1. wydanie: 1998; J. Rex, The nature of ethnicity in the project of migration,
[w:] M. Guibernau, J. Rex (red.), The ethnicity reader: Nationalism, multiculturalism and migra-
tion, Polity, Cambridge 1997; S. Cornell, D. Hartmann, Ethnicity and Race: Making Identities in
a Changing World, Thousand Oaks (CA) 1998. Dobre przedstawienie debaty mi¢dzy podejsciem
pierwotnosciowym a instrumentalnym znajdzie czytelnik w pracy: A.D. Smith, The Ethnic Origins...,
op.cit., s. 7-13, A.D. Smith, Nations and Nationalism..., op.cit., s. 30-35 i A.D. Smith, Nationalism
and Modernism..., op.cit., s. 143169 oraz S. Wolff, Ethnic Conflict. A Global Perspective, Oxford
2006, s. 33 i nast.

7" A.D. Smith, Nationalism: Theory, Ideology, History, Polity, Cambridge 2001, s. 55.

18 Tj. Lewon Ter-Petrosjan (prezydent Armenii w latach 1991-1998), Robert Koczarian (prezy-
dent Gorskiego Karabachu w latach 1994-1997, premier Armenii w latach 1997 to 1998 i prezydent
Armenii w latach 1988-2008) oraz Serz Sarkisjan, prezydent Armenii od 2008 r.) — wszyscy urodzeni
w Stepanakercie w Gorskim Karabachu, dziatacze ormianskiego komitetu karabachskiego w II poto-
wie lat 80. XX wieku, ktorzy wyplyneli dzigki zamieszkom w 1988 r. i zbudowali wtasna karier¢ na
konflikcie o Gorski Karabach.

19 Gtoéwnie Abulfaz Elczibej (prezydent Azerbejdzanu w latach 1992-1993), Hejdar Alijew (pre-
zydent Azerbejdzanu w latach 1993-2003) i jego syn Ilham Alijev (prezydent Azerbejdzanu od 2003
r.), ktérzy budowali swoja wladze sprawnie wykorzystujac konflikt o Gérski Karabach. Dwaj pierwsi
pochodzili skadinad z azerbejdzanskiej eksklawy Nachiczewan, ktérej potozenie do pewnego stopnia
przypomina Gorski Karabach.

20 Na temat tego, jak ormianskie i azerskie elity polityczne wykorzystuja konflikt o Gérski Ka-



yyy 21

wbrew deklaracjom przedstawicieli takich etnicznych elit, zachowanie tozsamosci
grupy, ktdrej czuja si¢ oni reprezentantami, czy systemu wartosci istotnego dla tejze
grupy, lecz zgota co$ innego: zdobycie lub utrzymanie wladzy i wptywow czy tez
wzbogacenie sig, realizacja wlasnych ambicji itp.?'. Przydatnym, a wregcz niezbed-
nym instrumentem, jest tutaj odwotanie si¢ liderdw ,,do zbiorczej nazwy wlasnej,
do zaktadanego wspdlnego pochodzenia, do wspolnej pamieci historycznej, do jed-
nego lub wielu elementéw wspolnej kultury, do zwiazkoéw z okres$long ‘ojczyzng’
i do pewnego stopnia solidarnosci”?, czyli tego, co tworzy tzw. etni¢. Takie ujecie
natury konfliktow wskazuje, ze réznice etniczne, jezykowe czy kulturowe trakto-
wane sg przez elity czysto instrumentalnie: jako $rodek realizacji celow innych,
niz deklarowane przez nich starania o zachowanie tejze tozsamosci. Jak powiadaja
Stephen Cornell i Douglas Hartmann: ,,etniczno$¢ i rasa sa postrzegane jako tozsa-
mosci instrumentalne, wykreowane w celu realizacji konkretnych celow”?.

Takze to podejscie, choé¢ bywa przydatnym narzgdziem interpretacyjnym,
nie zawsze sprawdza si¢ w praktyce. Niebezpieczenstwo uznania, ze skoro roz-
nice etniczne sa nieusuwalne i niezbywalne, to takze konflikt pozostaje nieod-
lacznym elementem interakcji migedzygrupowych, a wiec konkluzja charaktery-
Zujaca wczesniej omawiane podejscie pierwotnosciowe czy ewolucyjne, zostaje
tutaj ostabiona. Ale tylko ostabiona, gdyz rzeczywiste — zdaniem przedstawicieli
ujgcia instrumentalnego — réznice jezykowe, etniczne, religijne, kulturowe czy
cywilizacyjne sg nieusuwalnym faktem, a zatem zawsze istnieje mozliwos¢ ich
wykorzystania, aby na ich podstawie wzmocnic¢ te réznice, nada¢ im szczegol-
nego znaczenia, poglebi¢ strach przed zatraceniem wlasnej tozsamosci i utrata
wlasnego systemu wartos$ci, a tym samym instrumentalnie wykorzystaé te rozni-

rabach do budowania wtasnej kariery i mobilizowania poparcia spotecznego wokoét siebie oraz jak
konflikt ten wptywa na decyzje polityczne patrz S.E. Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, Re-
port no. 46, Department of East European Studies, Uppsala 1999, s. 22 i nast, 36 i nast., S.E. Cornell,
Small Nations and Great Powers. A Study of Ethnopolitical Conflict in the Caucasus, London—New
York 2001, s. 37 i nast. i F. Coene, The Caucasus. An introduction, London—New York 2010, s. 32-36,
147 i nast.

2 Doskonaly ilustracjg tej tezy jest dynamika wojny domowej w Algerii od 1992 r. (wlasciwie
nigdy nie zakonczonej) i zaangazowanie stron w tym niezwykle krwawym i brutalnym konflikcie,
w ktorym zgingto od 150 000 do 200 000 ofiar z rak zarowno zbrojnych ugrupowan islamistycznych,
jak i z sit rzadowych i lokalnych milicji wspieranych przez osrodki rzadowe. Trwanie tego konfliktu
jest zardwno na reke organizacjom islamistycznym, jak i rzadowi i armii, gdyz obie strony uzasad-
niajg swoje istnienie i stosowane metody konfliktem. Na ten temat patrz F. Burgat, Face to Face
with Political Islam, 1.B. Tauris, London 2005, wydanie oryginalne: L islamisme en face, Paris 1996,
s. 102-116; M.R. Lowi, Algeria, 1992-2002. Anatomy of a Civil War, [w:] P. Collier, N. Sambanis
(red.), Understanding Civil War. Evidence and Analysis. Volume 1: Africa. The World Bank, Wash-
ington 2005, s. 221-246, s. 232-237; por. takze A. Boubekeur, Salafism and Radical Politics in Post-
conflict Algeria, “Carnegie Papers” 2008, 11, Carnegie Endowment for International Peace, Carnegie
Middle East Center, Washington DC—Moscow—Beijing—Beirut—Brussels 2008.

22 A.D. Smith, Nationalism: Theory, Ideology..., op.cit., $.109.

2 S. Cornell, D. Hartmann, op.cit., s. 59.
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ce. Jak si¢ przekonamy ponizej, nie zawsze jest jednak tak, ze tozsamosci etnicz-
ne sa juz z gory dane i wyraznie zakreslone. Zdarza si¢ nazbyt czgsto, ze staja si¢
one czystym produktem gry polityczne;.

Przedstawiciele trzeciego podejscia®, tj. ujecia konstruktywistycznego (con-
structivist interpretation), takze uznaja, ze konflikt jest wytworem dziatan okre-
Slonych elit, z ta jednak r6znica, ze w swoich analizach odwracaja logike ewo-
lucjonistow czy instrumentalistow. Twierdza oni mianowicie, ze konflikty maja
swe zrddto w kalkulacji politycznej i zaplanowanych dziataniach, ktérych cele sa
polityczne i ekonomiczne. Konstruktywisci dodaja jednak, ze samo juz poczucie
tozsamosci etnicznej jest produktem stworzonym na okreslone potrzeby. W za-
leznosci od zapotrzebowania i zastanych warunkdw, tworzy sie je poprzez kod
jezykowy, praktyki kulturowe, spoleczne dziatania o wymiarze symbolicznym,
adaptacje do warunkoéw srodowiskowych czy organizacj¢ spolteczng, nauczanie
historii (a raczej tego, co okreslitbym mianem ‘mitu historycznego’, reproduko-
wanego np. w podrecznikach szkolnych czy mediach) itp. W rezultacie zostaje
wykreowana swiadomos$¢ wspdlnej tozsamosci. Jak to tresciwie oddajg James D.
Fearon i David D. Laitin: ,,tozsamosci etniczne sg spotecznie konstruowane w celu
uzasadnienia przemocy etnicznej”?. Uzasadnieniem takiego podejscia moga by¢
na przyktad tozsamosci ludéw zamieszkujacych Azje Srodkowa — Kazachow,
Kirgizéw, Uzbekow, Turkmenow czy Tadzykoéw zamieszkujacych Tadzykistan
(jako narodu rzekomo odrgbnego od afganskich Tadzykow) — wykreowane na
potrzeby polityczne w czasach ZSRR, a silnie uwypuklone po rozpadzie impe-
rium; a takze np. tozsamos¢ azerska, wykreowana w dos¢ podobnych warunkach.
Innym przyktadem jest konstruowanie odrgbnego narodu Moldawian zamiesz-
kujacych Republike Motdowy, mieszkancow Bangladeszu (jako odrgbnych od
Bengalczykow zamieszkujacych indyjski Bengal Zachodni), Pakistanczykéw
czy tworzenie nowej tozsamosci Palestynczykdow, ktora stata si¢ juz niezaprze-
czalnym faktem (pomimo rozmaitych prob dezawuowania ich odrgbnosci), ale
jeszcze 50 lat temu niekoniecznie mozna byto mowic¢ o narodzie palestynskim,
jako odrgbnym od innych grup Arabow. Spotecznosci takie mozna by uzna¢ za
‘spotecznosci wymyslone’ (imagined communities), jak je okresla Benedict An-
derson, ,,gdyz zaden cztonek nawet najmniejszej nacji nigdy nie bedzie w stanie
pozna¢ wigkszosci swoich pobratymcow, spotka¢ ich na swojej drodze, a nawet

24 Np. B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of National-
ism. Revised Edition, London—New York 1991, 1. wydanie: 1983; A. Roberts, B. Kingsbury (red.),
United Nations, Divided World: the UN's Roles in International Relations, Oxford 1988, 2. wydanie:
1993; P. Yeros (red.), Ethnicity and Nationalism in Africa: Constructivist Reflections and Contempo-
rary Politics, London 1999; J.D. Fearon, D.D. Laitin, Violence and the Social Construction of Ethnic
Identity, “International Organization” 2000, 54, 4, s. 845-877. i D.D. Laitin, Nations, States, and
Violence, Oxford 2007.

25 J.D. Fearon, D.D. Laitin, op.cit., s. 849.
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cokolwiek o nich ustyszeé¢, a mimo to w umysle kazdego z nich zyje wyobrazenie
ich wspdlnoty”?.

Konstruowanie tozsamosci etnicznych odbywac si¢ moze na co najmniej dwa
sposoby. Jak zauwazaja James D. Fearon i David D. Laitin, ,,zgodnie z jednym
podejsciem, tozsamo$¢ jednostkowa mozna postrzegac przez pryzmat dziatan po-
dejmowanych przez jednostki: czy to przez elity, ktore konstruuja antagonistyczne
tozsamosci etniczne w celu utrzymania lub zwigkszenia posiadanej wtadzy poli-
tycznej, czy to przez masy, ktoérych wilasne dziatania tworza, odtwarzaja albo kwe-
stionuja dotychczasowy zakres i granice kategorii etnicznych. W drugim podejsciu
ponadindywiduowe dyskursy etniczne zawieraja wewngtrzng ideacyjna logike, kto-
ra albo stwarza podmioty, albo warunkuje lub definiuje ich mozliwe dziatania™*.
Jakakolwiek interpretacje kreowania tozsamosci etnicznych by si¢ przyjeto — czy
to t¢ uznajaca, ze tworzenie etnii jest wynikiem dzialan podejmowanych bezpo-
srednio przez podmioty (elity lub masy), czy tez t¢ przyjmujaca, ze wyodrebnianie
si¢ tych tozsamosci jest skutkiem catego ztozonego procesu ponadindywiduowego,
grupowego — zatozenie pozostaje niezmienne, ze ‘tworcy’ tozsamosci etnicznych
tworza je dla swoich celow po to, by uzasadnieni¢ realizacj¢ tych celow.

Takie ujecie zjawiska etnicznosci musi prowadzi¢ nas do wniosku, Ze nie istnie-
je cos takiego, jak dziedziczenie tozsamosci etnicznej: tozsamos¢ jest wiec czyms,
co jest kreowane, transformowane, zbywane, przyjmowane i przejmowane. Dlate-
go tez samo pojecie konfliktu etnicznego nalezaloby uzna¢ za mit, a jego przyczyn
nalezaloby raczej upatrywa¢ w uwarunkowaniach instytucjonalnych, politycznych
i gospodarczych. Natomiast teoretyczng implikacja takiego ujgcia jest odrzuce-
nie wnioskdéw plynacych z podejscia pierwotnosciowego o nierozwiazywalnosci
konfliktéw etnicznych. Staba strong takiego podejscia jest wniosek, ze tozsamosci
etniczne jako takie wlasciwie nie istnieja: zostaja one tworzone przez konkretne
sytuacje, w konfrontacji z innymi grupami. Dostrzegamy tutaj jednak btad logicz-
ny: aby méc mowic o ‘innej’ grupie B, wzgledem ktorej kreuje si¢ tozsamos¢ gru-
py A, nalezy jednak przyjac juz na wstepie, ze jeszcze przed procesem tworzenia
tozsamosci grup A i B istniejg obiektywne czynniki, ktére w ogdle umozliwia-
ja dokonanie podziatu na grupg A i grup¢ B, ktéry potem zostanie wykorzystany
przez elity tych grup; ergo jeszcze przed wytworzeniem si¢ tozsamosci grup A1 B
istnieja tozsamosci grup A i B. Pojawia sie tez kolejne pytanie: jak to jest mozliwe,
ze pomimo iz takie czynniki faktycznie istnieja, tozsamosci grupy jeszcze si¢ nie
wytworzyly? Przyktadowo, aby moc mowic o procesie tworzenia (kreowania) np.
odrebnej tozsamosci kirgiskiej w czasach ZSRR i w okresie po uzyskaniu suwe-
rennosci i niepodlegtosci przez Kirgistan®, nalezy przyjaé, ze jeszcze na diugo

26 B. Anderson, op.cit., s. 6.
27 ].D. Fearon, D.D. Laitin, op.cit., s. 873-874.
28 Tj. po 15 grudnia 1990 r., kiedy Kirgistan uzyskat suwerenno$¢ w ramach Federacji i wraz ze
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przed jej wykreowaniem musialy istnie¢ obiektywne czynniki (obyczajowe, jezy-
kowe, spoleczno-strukturalne, historyczne itp.), ktére potencjalnie mogly zostac
wykorzystane i odpowiednio wzmocnione przez elity, a ktore istnialy w opozycji
do zespotu obiektywnych czynnikow okreslajacych tozsamosci innych grup (np.
Uzbekow, Ujguréw czy Kazachow), tak aby w ogodle mozna byto zaczaé méwic
o etnicznej odrebnosci Kirgizow. Okazuje si¢ wigc, ze z reguty (cho¢ moga by¢
wyjatki) nie jest mozliwe wykreowanie catkowicie nowych tozsamosci etnicznych
bez wczesniejszego istnienia obiektywnych czynnikdw etnotworczych, ktore juz
wcezesniej w jakiejs mierze determinuja tozsamos¢ danej grupy etniczne;j.

Przy wnikliwszych analizach kazdego z powyzszych uj¢¢ genezy konfliktow
etnicznych okazuje si¢, ze zadne z nich nie jest w petni zadowalajace, cho¢ kazde
na swoj sposob trafnie ujmuje pewien aspekt odmiennosci etnicznych i proceséw
generujacych na ich bazie konflikty. Mnogo$¢ obserwacji dowodzi, ze nieprawda
jest, jak zaktada ujecie pierwotnosciowe czy ewolucyjne, jakoby réznice kulturowe
czy etniczne musiaty nieuchronnie prowadzi¢ do konfliktu. Zasada obowiazujaca
od poczatku dziejow ludzkosci jest to, ze jedng z najbardziej typowych wyznacz-
nikow grup ludzkich jest ich zréznicowanie. A mimo to takie odrgbne grupy przez
wiekszos$¢ swojej historii potrafig pokojowo koegzystowac na tym samym obsza-
rze. Co wigcej, wprawdzie historia ludzkosci jest takze historig konfliktéw, wojen
i makabr, to jednak — mimo ich duzej liczby — liczba przypadkéw, kiedy odrgbne
grupy zyja przez wiekszos¢ swojej historii (albo przez caly czas) bez konfliktow
jest nieporéwnywalnie wigksza niz liczba konfliktow. A przeciez, gdyby przyjac, ze
zroéznicowanie i odrebno$é prowadzi¢ musi nicodwolalnie do konfliktu (gdyz jest
jego przyczyna), to juz dawno ludzko$¢ dokonataby samounicestwienia. A zatem
zroznicowanie moze stanowi¢ co najwyzej pewien kontekst, w ktorym konflikty
moga zaistnie¢, ale nie musza. Albowiem skoro nie musza zaistnieé, to znaczy, ze
przyczyna konfliktu jest co$ innego, niz réznice dzielace ludzi. Gdyby zatozy¢, ze
odrebnos¢ Arabéw i Zyddw jest przyczyna konfliktu arabsko-izraelskiego, to kon-
flikt ten musiatby trwaé juz od stuleci na Bliskim Wschodzie. A przeciez historia
tego konfliktu jest zdecydowanie krotsza i mozemy o nim mowi¢ dopiero w wieku
dwudziestym. Musiaty zatem w pewnym momencie zaj$¢ jakies okolicznosci, kto-
re do konfliktu doprowadzity. A skoro zaréwno Arabowie, jak i Zydzi roznili sie
migdzy soba juz wczesniej, to tymi okolicznosciami z pewnoscia nie byty réznice
etniczne, religijne czy obyczajowe, lecz cos zupehie innego.

Nie zawsze tez dzieje sig tak, jak postuluja instrumentalisci, ze konflikty bazuja
na danych z goéry réznicach etnicznych, kulturowych czy innych, a grupy wcho-
dzace w konflikt sa juz duzo wczesniej wyraznie wyodrgbnione i dysponuja wlasna

zmiang nazwy z Kirgiskiej SRR na Republike Kirgistanu oraz po 31 sierpnia 1991 r., kiedy Republika
Kirgistanu oglosita niepodlegtos¢, cho¢ faktycznie uzyskata ja 25 grudnia 1991 r., po czym ponownie
przemianowano jej nazwe¢ na Republika Kirgiska 5 maja 1993 r.
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wyraznie okreslong tozsamoscia. Wszak faktem jest jednak, Ze o tozsamosci uzbe-
ckiej, kirgiskiej czy kazachskiej trudno bytoby méwic przed XX wiekiem. W okre-
sie historycznym tozsamosci grup byly determinowane przez rozmaite, naktada-
jace si¢ na siebie czynniki, takie jak: typ osadnictwa i opozycja miedzy k azak,
(koczownicy) a sart (ludnos¢ osiadta), jezyk, opozycja migdzy tradycyjnym pra-
wem koczowniczym, bedacym kontynuacja mongolskiej jasy (np. w formie tzw.
dzeti dzarghy), a muzutmanskim prawem koranicznym, tj. szariatem®, a nawet od-
mienny sposob uboju bydta®’. Jednak te wczesniejsze tozsamosci stanowily podsta-
we, z ktorej wytonity si¢ — a raczej zostaty wykreowane — wspolczesne tozsamosci
etniczno-narodowe.

Dlatego tez nie w petni do utrzymania jest teza klasycznych konstruktywistow,
ze konflikt jest przede wszystkim wynikiem procesow sytuacyjnych czy dziatan
elit, ktore czynia to dla osiagnigcia wlasnych celow, a przy tym kreuja nowe tozsa-
mosci, podatne na czynniki konfliktogenne. Coraz czgsciej teoretycy ida w strong
syntezy wczesniejszych podejs¢ do genezy konfliktow etnicznych, gdyz — jak po-
wiada Monica Duffy Toft, reprezentujaca takie syntetyzujace podejscie — ,,chociaz
elity odgrywaja istotna rolg w wzniecaniu konfliktéw etnicznych, to duze znacze-
nie ma takze udziat ogétu. To nie jest nic odkrywczego, ale aspekt ten jest pomijany
przez wigkszo$¢ analitykow, ktorzy sktadaja brzemig odpowiedzialnosci za konflik-
ty etniczne wylacznie na barki elit. Lecz masy nie sa tylko $lepymi stronnikami'.
I masy, co nalezy podkresli¢, zawsze dysponuja wyraznie okreslong tozsamoscia,
jeszcze zanim do konfliktu dochodzi: poczucie tozsamosci jest jednym z elementar-
nych wyznacznikdw grupy, wigzi taczacych jej cztonkow i czynnikdw determinuja-
cych jej funkcjonowanie, aczkolwiek czynniki te moga ulec silnemu wzmocnieniu
w konkretnej sytuacji i na konkretne potrzeby. Tozsamosci te jednak nie sa trwale
i dane raz na zawsze. Ulegaja one ciaglym przeksztatceniom: czy to w wyniku pro-
cesow zachodzacych wewnatrz grupy, czy to w wyniku absorbowania elementéw
pierwotnie obcych kulturowo*, czy to w wyniku kontaktu z innymi tozsamosciami,

2 Patrz np. S. Soucek, A4 History of Inner Asia, Cambridge 2000, s.112-113, 196-197) i M.B.
Olcot, The Kazakhs, Second Edition, Studies of Nationalities, Stanford (California) 1995, s. 6-7.

30 Dla przyktadu stopniowy proces krystalizowania si¢ tozsamosci uzbeckiej, w tym rozmaite
czynniki odgrywajace ogromng rolg¢ w tym procesie (poczucie wspolnoty, symbole, wartosci, przy-
wodztwo, ideologia panstwowa, literatura itp.), opisuje E.A.Allworth, The Modern Uzbeks. From the
Fourteenth Century to the Present. A Cultural History, Studies of Nationalities, Stanford (California)
1990, s. 3-100. Szerzej na temat krystalizowania si¢ tozsamosci etniczych w Azji Srodkowej i ich
charakteru patrz A. Wierzbicki, Etnopolityka w Azji Centralnej. Miedzy wspdlnota etnicznq a obywa-
telskq, Warszawa 2008.

31 M.D. Toft, The Geography of Ethnic Violence: Identity, Interests, and the Indivisibility of Ter-
ritory, Princeton (NJ) 2003, s.16.

32 Proces przenikania si¢ kultur i nieustannego absorbowania nowych elementdw jest wszechobec-
ny; na temat tzw. dyfuzji elementéw kulturowych patrz klasyczne juz opracowanie R. Benedict, The
Growth of Culture, [in:] H.L. Shapiro (red.), Man, Culture and Society, New York 1956, s. 182—-195.
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czy tez w koncu w wyniku konfliktu z innymi grupami lub konfliktu wewnetrznego
(wowczas z wezesniejszej wspdlnej tozsamosci wyltaniaja si¢ dwie coraz bardziej
odmienne).

Zatem réznice kulturowe czy etniczne sg niepodwazalnym elementem wszelkich
zjawisk kulturowych na ziemi. Co wigcej — pokusze si¢ tutaj o istotng dygresje — juz
sama ta mnogos¢ odmiennych tozsamosci kulturowych z zasady stanowi niezaprze-
czalne bogactwo i warto$¢, ktora nalezy chroni¢, gdyz zanik réznorodnosci etnicz-
nej 1 kulturowej moze mie¢ przykre skutki cywilizacyjne. Otdéz zmienno$¢ etniczng
i wielorako$¢ zjawisk kulturowych przyréwnatbym do zjawiska zréznicowania ge-
notypow. Jak wiadomo z genetyki, tzw. chdw wsobny (kojarzenie krewniacze) po-
lega na tym, ze w danej, odizolowanej (czy to terytorialnie, czy genetycznie) grupie
kojarzone sa osobniki ze sobg spokrewnione. Zmniejszenie réznorodnosci genetycz-
nej takiej populacji bedzie prowadzi¢ do ujawniania si¢ recesywnych odmian danego
genu, przez co prawdopodobienstwo wystepowania genetycznie uwarunkowanych
schorzen, utomnosci czy wad genetycznych u osobnikéw takiej populacji staje si¢
coraz wigksze, az w rezultacie moze zagrozi¢ przetrwaniu catej populacji, a przy-
najmniej owocuje stopniowa jej degeneracja. Z kolei domieszki gendw obcych w ta-
kiej populacji staja si¢ zbawienne. Z reguly wzbogacanie puli genowej prowadzi
do pojawiania si¢ osobnikéw zdrowszych, aktywniejszych, sprawniejszych, czgsto
i atrakcyjniejszych. Analogicznie — cho¢ analogia ta pozostaje li tylko poréwnaniem,
nie posiadajac jakiejkolwiek mocy dowodowej, gdyz nie jest mozliwe, moim zda-
niem, bezposrednie przenoszenie czynnikow genetycznych na poziom zjawisk kul-
turowych — naptyw obcych elementow kulturowych do danego kregu kulturowego
niesie podobne pozytywne rezultaty. Sciste zamkniecie sie w granicach wiasnej kul-
tury i tradycji jest dlugofalowo zgubne. Natomiast przez absorbcj¢ nowych elemen-
tow grupy etniczne i kultury bogaca si¢ i sa inspirowane do kreatywnosci i rozwoju.
Bodaj najlepszym przyktadem, a tych znajdziemy wiele, jest naptyw nowych idei,
umiejetnoscei, rzemiosta, zachowan kulturowych itp. w schylkowym okresie srednio-
wiecza ze Swiata arabskiego i krggu kultury zydowskiej do Europy, czy to w wyniku
podboju przez wladcow chrzescijanskich arabskiego wowczas Potwyspu Iberyjskie-
go, czy tez wskutek zdobycia Stambutu (ewentualnie z innej perspektywy — upadku
Konstantynopola). Bez tego zastrzyku $wiezych ‘kulturowych gendw’ nie sposob
wyobrazi¢ sobie Renesansu i dynamicznego rozwoju kultury zachodniej. Natomiast
zaglada, stopniowy zanik lub stagnacja niemal catkowicie izolowanych kultur, z kto-
rych wielu juz niestety nie ma, stanowi przyktad swego rodzaju ‘kulturowego chowu
wsobnego’. Przyktadem takich ginacych kultur w wyniku kulturowego chowu wsob-
nego sg Kalaszowie w Pakistanie pétnocno-zachodnim (dystrykt Czitral) czy tzw.
Kafirowie w afganskim Nuristanie*. Podobnie zjawisko globalizacji, pomimo roz-

33 Latwosé, z jaka wyzbyli si¢ oni swojej wezesniejszej premuzutmanskiej tradycji, przyjmujac
islam pod grozba zaglady w latach 80. XIX wieku, wskazuje, na schylkowy charakter ich tradycyjnej
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maitych negatywnych zjawisk i1 zagrozen, ktore niesie kazda zmiana, ilustruje moja
teze, ze przeptyw mysli, idei, wzoréw kulturowych, niezwykle wzbogaca kultury
uczestniczace w tym procesie.

W $wietle niezaprzeczalnego wystgpowania obiektywnie obserwowalnych
réznic kulturowych, trudno bytoby usitowaé wyjasnia¢ konflikty, przyjmujac wy-
tacznie perspektywe konstruktywistyczng. Wielu konfliktow, ich dynamiki czy zja-
wisk im towarzyszacych, nie daje si¢ wyjasni¢ przez zadna z powyzszych teorii
z osobna. Nalezy uwzglednia¢ wiele innych czynnikéw, tradycyjnie pomijanych
we wszystkich trzech podejsciach, np. typy wspdlnego osadnictwa grup etnicz-
nych, istnienie przywddcow charyzmatycznych, dazenie do niepodzielnosci grupy,
jednostkowych czy grupowych ambicji itp. Moze si¢ takze zdarzy¢, ze racjonalni
przywodcy grup podejmuja z jakichs pobudek dziatania prowadzace ostatecznie do
konfliktu, nawet jesli moze to prowadzi¢ do skutkow optakanych dla nich samych
lub ich grup. Powyzsze teorie ,wzigte z osobna, nie wyjasniaja, dlaczego w podob-
nych warunkach — gospodarczych, geograficznych, spotecznych itp. — pewne spory
etniczne przeradzaja si¢ w otwarty konflikt, a inne nie. Celem niniejszego opraco-
wania nie jest jednak sformutowanie nowej teorii, ktéra wolna bytaby od brakdw,
jakie posiadaja powyzej przedstawione ujecia, a jedynie pokazanie (nie)przydatno-
$ci tych teorii 1 zakreslenie ogdlnego kontekstu, w jakim tworza si¢ konflikty, co
ma by¢ wstgpem do zagadnienia wlasciwego, jakim bedzie w kolejnym rozdziale
analiza idei sprawiedliwosci.

Jedno jednak nie ulega watpliwosci — zrdznicowane tozsamosci etniczne czy
kulturowe sg faktem, cho¢ nie miejsce tu, by blizej definiowac same te pojecia®*. To
jest ptaszczyzna, na ktorej zgodzitbym sie zar6wno z ujeciem pierwotnosciowym,
jak i instrumentalnym. Nalezy jednak pamietaé, ze tozsamos$¢ grupy niemal nigdy
nie jest kulturowym monolitem: na t¢ tozsamos$¢ bedzie si¢ sktadaé¢ wiele rozma-
itych elementow, takich jak na przyklad jezyk, deklarowana religia i faktycznie

kultury. Niewiele jest monografii na temat kultury Kalaszéw. Prace J.-Y. Loude, V. Lierve, Kalash
Solstice. Winter Feasts of the Kalash of North Pakistan, Islamabad 1988; Fentz M., Natural resources
and cosmology in changing Kalasha society, NIAS Reports 30, Nordic Institute of Asian Studies, Co-
penhagen 1996 i W.R. Maggi, Our Women are free. Gender and Ethicity in the Hindukush, Michigan
2001 zawieraja wiele wartoSciowego materiatu, ale od strony naukowe;j, antropologicznej i filologicz-
nej sa stabo opracowane. Najlepszym jak do tej pory opracowaniem wydaje si¢ by¢ A.M. Cacopardo,
A.S. Cacopardo, Gates of Peristan. History, Religion and Society in the Hindu Kush, IsSIAO, Rome
2001, takze jako zrédto informacji o Nuristanczykach (Kafirach).

34 Na ten temat por. przydatng monografie S. Fenton, Etnicznos¢, Warszawa 2007. Por. tez kla-
syczng juz pracg A.L. Kroeber, C. Kluckhohn, Culture: A Critical Review of Concepts and Defini-
tions, Cambridge (MA) 1952, w ktdrej autorzy zebrali m.in. 164 (woéwczas) sformutowane definicje
kultury i usitowali zbudowac ich typologie, oraz J.S. Mio (red.), Key Words in Multicultural Interven-
tions: A Dictionary, London 1999, S. Fenton, S. May (red.), Ethnonational Identities, New York 2002
i Weedon Ch., Identity and Culture. Narratives of Difference and Belonging, New York 2004, a na
temat tozsamosci etno-kulturowej w Azji patrz Simpson A. (red.), Language and National Identity in
Asia, Oxford—New York 2007.



28 yyy

praktykowane na danym terenie i kregu kulturowym formy religijne®*, ubidr, kuch-
nia, codziennie obrzedy, gestykulacja i ‘jezyk’ ciata, swoiste podejscie do czasu
i przestrzeni, podej$cie monochroniczne lub polichroniczne do zdarzen*® i wiele
innych nieuswiadamianych czynnikow. Jedynie w wypadku stosunkowo matych
izolowanych grup mozna méwic¢ o daleko posunigtej homogenicznosci kulturo-
wej, natomiast pomimo tej samej deklarowanej religii czy jezyka, wiele elementéw
(w tym jezykowe dialekty czy rozmaicie rozktadane akcenty praktyki religijnej)
wprowadza pewne (a czasem glgbokie) zréznicowanie w obrgbie danej grupy oraz
powoduje, ze jej faktyczne granice sa dos¢ ptynnie zarysowane. Jednak w pewnych
szczegblnych momentach historycznych, okreslone elementy danej kultury moga
zostaé przez elity uwypuklone: wybranym wyznacznikom tozsamosci kulturowe;j
zosta¢ moze nadane szczeg6lne znaczenie i wokot nich bedzie sie¢ koncentrowac
krystalizujaca si¢ na nowo tozsamos¢ danej grupy. W wyniku tego procesu, granice
migdzy ‘nami’ a ‘nimi’ (‘obcymi’) zostaja silniej akcentowane i duzo wyrazniej
zakreslone, niz byto to wczesniej. Cechy, ktdre wczesniej nie odgrywaly istotnego
znaczenia, ktore zmienialy si¢ do$¢ ptynnie migdzy dwiema grupami pokojowo
koegzystujacymi obok siebie, staja si¢ czynnikami wyrdzniajacymi, a ich ptynnos¢
i niedookreslono$¢ zanika. W rezultacie okazuje sie, ze na terenie zamieszkiwanym
wczesniej przez do$¢ amorficzne grupy kulturowe — amorficzne w tym sensie, ze
granice mi¢gdzy nimi byty ptynne, a ich tozsamos$ci w wielu sferach zachodzity na
siebie — mamy nagle do czynienia z dwiema (lub wieksza liczba) zantagonizowa-
nych grup o wyraznie zakreslonych granicach wlasnej tozsamosci.

Doskonatym przyktadem moze by¢ wyodrebnianie si¢ ‘narodu’ pakistanskie-
go w XX wieku: trudno byloby wskaza¢ cho¢ na jeden aspekt kulturowy, ktory
by wydzielat hipotetycznych ‘Protopakistanczykow’ od ‘Protohindusow’*’ jeszcze

35 Mam tu na mysli zjawisko polegajace na tym, ze dana religia, np. dany odtam chrzescijanstwa,
taki jak na przyktad katolicyzm czy protestantyzm, a wigc dos¢ wyraznie, wydawaloby sig, zakre-
slone odtamy w swojej teologii i praktyce religijnej, w rzeczywistosci jest niezwykle zréznicowany
wewngtrznie w zaleznosci od kregu kulturowego, w jakim wystgpuje. Katolicyzm w Gwatemali ra-
dykalnie réznit si¢ bedzie od fundamentalistycznego katolicyzmu w Polsce czy od jego liberalnej
wersji niemieckiej, czy francuskiej. W formach codziennej obrzgdowosci granice migdzy religiami
moga si¢ zaciera¢: trudno niekiedy wytyczy¢ granic¢ mi¢dzy praktyka latynoameryanskich katoli-
kéw a rdzennymi praktykami religijnymi o prekolumbijskim rodowodzie. Podobnie islam jest silnie
zréznicowany wewnetrznie, nie tylko jesli chodzi o wykladnig teologiczna, ale takze pod wzgledem
praktyki. Dla przyktadu wiejskie formy praktyki religijnej sunnizmu w Pakistanie czy Indonezji nie-
jednokrotnie sg bardzo zblizone do praktyk religijnych, jakie znamy z hinduizmu (np. rola ognia
i kadzidel w codziennych praktykach, ofiary sktadane z ryzu, owocéw, orzechow kokosowych itp.).
W danym regionie moze si¢ zdarzyé, ze pod pewnymi aspektami granica dzielaca dwie wystepujace
tam religie jest dos¢ plynna, cho¢ nominalnie jest bardzo wyrazna, gdyz sami wyznawcy jasno beda
si¢ okreslaé jako hinduisci, sunnici itp.

3¢ E.T. Hall, The Dance of Life, Garden City (New York) 1984, s. 44-58.

37 Przez ,,Protopakistanczykow” i ,,Protohinduséw” mam na mysli pewne wyobrazenie — mit
narodowy — o Pakistanczykach i Hindusach sprzed 1947 r., tj. sprzed okresu podziatlu kolonii brytyj-
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na poczatku XX wieku. Jezyki, faktyczne praktyki religijne, praktykowane swigta,
zwyczaje zywieniowe, ubior, kod ciata itp., cz¢sto w mniejszym stopniu odrozniaty
‘Protopakistanczykow’ od ‘Protohinduséw’ w prowincjach Sindh czy Pendzab —
czyli po obu stronach wspotczesnej granicy rozdzielajacej Pakistan i Indie — niz
na przyktad wyznawcow Siwaizmu w Karnatace na potudniu Indii od wyznawcow
wisznuizmu w Bengalu na potnocy Indii**. Podobnie hinduistow i muzutmanow
z wyzszych warstw spotecznych taczyto duzo wigcej niz z ich wspotwyznawcami
z kast nizszych®. Identyfikacja religijna nabrata ogromnego znaczenia w wyniku

skiej, tzw. British Raj. To wyobrazenie jest automatycznie postulowane w mitohistorycznym (gdyz
z reguly narodowa historia praktykowana w celach politycznych i kreujaca wspdlne punkty odniesie-
nia dla catego narodu jest w praktyce tworzeniem mitu o wspdlnym pochodzeniu, wspdlnych dzie-
jach i wspdlnym losie) mysleniu o przeszlosci wspotczesnego organizmu panstwowego, zwanego
Pakistanem. Projektuje si¢ tutaj wspdtczesnos¢ i wspdtczesng tozsamosé na przesztosé: skoro obecnie
panstwo Pakistan zamieszkiwane jest przez nardd Pakistanczykow, to Pakistanczycy musieli istnie¢
jako odrgbny nardd (cho¢ jeszcze bez wlasnego panstwa) takze przed 1947 r., tj. przed utworzeniem
ich panstwa, gdyz istnienie takiego narodu uzasadnia¢ musiato roszczenia do utworzenia Pakistanu
jako panstwa oddzielnego od Indii. Ten mit narodu pakistanskiego jest niezwykle silnie promowany
w Pakistanie na wszelkich poziomach zycia publicznego, a doskonatym przyktadem tego mitohisto-
rycznego myslenia, kreujacego pakistanska ciagtos¢ narodows i panstwowa, s chocby mapy (ryc. 1.
i2.), chetnie w Pakistanie prezentowane na dowdd ciagtosci narodowo-panstwowej, bazujace na kon-
cepcji Choudhary Rahmat Alego, autora stynnej broszury z 1933 r. pt. Now or Never. Are We to Live
or Perish Forever? (Teraz lub nigdy. Przezyjemy, czy na zawsze sczezniemy?), gdzie po raz pierwszy
pojawia si¢ nazwa ,,Pakstan” (pozniej zmieniona na ,,Pakistan”).

PAKISTAN in 1700 A.D

PAKISTAN in 1857
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38 Por. G. Ansari, Muslim Caste in Uttar Pradesh, Lucknow 1960.

39 Patrz T.P. Wright, The identity and changing status of former elite minorities: the contrasting
cases of North Indian Muslims and American WASPs, [w:] E.P. Kaufmann (red.), Rethinking Ethnic-
ity. Majority groups and dominant minorities, London—New York 2004, s. 27-34, s. 28.
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polemiki politycznej elit i zmiany ukladu politycznego. Po wprowadzeniu przez
Brytyjczykow systemu wyborczego i kwot w parlamencie dla poszczegdlnych
elektoratow, definiowanych przez Brytyjczykow m.in. wedlug kategorii religijnych,
elity polityczne zar6wno muzulmanskie, jak i hinduistyczne, ‘odkryty’ powinowa-
ctwo religijne ze swoimi wspdtbra¢mi w wierze z nizszych kast, co w rezultacie
doprowadzito do wykreowania nowego narodu, definiowanego wedlug kryteriow
przynaleznosci religijnej, cho¢ wczesniej podziat na kasty wyzsze i kasty nizsze
odgrywat wigksze znaczenie niz podzialy religijne*. Krystalizowanie si¢ odrgb-
nych tozsamosci politycznych tych grup i wytyczanie granic kulturowych miedzy
nimi inicjowato podobne procesy dotykajace inne wspdlnoty, np. sikhéw*! czy dzi-
nistéw, ktorych cztonkowie niekiedy do$¢ swobodnie zmieniali tozsamosci religij-
ne w zaleznosci od potrzeb i nie widzieli potrzeby wyraznego wyodrgbniania si¢ od
hinduizmu. W odpowiedzi na ‘nacjonalizm’ muzutmanski i ide¢ odrgbnego narodu
pakistanskiego lub rownolegle z nim, zaczgta krystalizowac si¢ idea obywatela In-
dii, bazujaca na koncepcji hinduiskos$ci (hindutva), ktora dlugofalowo moze zawe-
zi¢ pojecie ‘Hindusa’ i zmodyfikowaé identyfikacj¢ narodowa w Indiach*.
Podobnie wykrystalizowanie si¢ narodu palestyniskiego®, syryjskiego czy jor-
danskiego w XX wicku*, byto takze procesem kreacji, ktdra przebiegata dwuto-
rowo. Ta dwutorowos$¢ jest charakterystyczna dla wielu podobnych scenariuszy
wyodrgbniania si¢ nowych tozsamosci. Z jednej strony tworzenie nowych bytéw
politycznych w obrebie $ci§le wytyczonych granic panstwowych prowadzi do
budowania narodu, ktéry zamieszkuje te granice zgodnie z zasada panstw naro-
dowych (cho¢ nie zawsze musza to by¢ faktyczne granice panstwowe). Z drugiej
strony proces taki przebiega w kontekscie gwattownych zmian w sferze politycz-
nej, gospodarczej czy innej, ktore prowadza do poczucia zagrozenia. Rozbudzanie
wigc tozsamosci grupy A bedzie si¢ wiazato z wyraznym okresleniem (przez grupg
A) tozsamosci grupy B, przez ktorg grupa A czuje si¢ zagrozona albo wzgledem
ktorej chce sie samookresli¢®. Pojawienie si¢ w Palestynie emigrantow Zzydow-
skich w I polowie XX wieku, a w szczegdlnosci ich masowy naptyw w II polowie
XX wieku, byt czynnikiem uaktywniajacym gwalttowne zmiany w poziomie Zy-

40 Na ten temat patrz monografia: P. Hardy, The Muslims of British India, Cambridge 1972.

41 Patrz W.H. McLeod, The Evolution of the Sikh Community, Oxford 1976.

42 Ch. Bhatt, ‘Majority ethnic’ claims and authoritarian nationalism: the case of Hindutva, [w:]
E.P. Kaufmann (red.), op.cit., s. 175-194.

4 Patrz np. R M. Nasser, Palestinian Identity in Jordan and Israel: The Necessary Others in the
Making of a Nation, New York—London 2005.

# Na temat procesOw integracyjnych, ktére by¢ moze wykreuja narodowos¢ libaniska, patrz R.
Shaery-Eisenlohr, Shi‘ite Lebanon. Transnational Religion and the Making of National Identities,
New York 2008.

4 Na ten temat patrz S. Fenton, Etnicznos¢, Warszawa 2007, s. 133—156. Wnikliwej analizy takich
procesow, na przyktadzie wyodrebniania si¢ tozsamosci palestynskiej i izraelskiej (przejscie ,,od Izra-
elitow do Izraelczykow”), dostarcza R.M. Nasser, op.cit.
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cia, wlasnosci ziemi, handlu itp. na terenie mandatu brytyjskiego w Palestynie*.
W rezultacie kulturowej konfrontacji i poczucia wspolnego losu (oraz wspdlnej
przysztosci), emigranci zydowscy z ponad 120 krajéow na $wiecie, ktérych nie ta-
czylto prawie nic (poza nowym nominalnym okresleniem narodowym, a juz nie-
koniecznie religia), zaczeli budowa¢ nowa wspolng tozsamos¢. Wyzbywano sig
stopniowo np. elementdw ‘arabskos$ci’, czyli tych aspektow kulturowych, kto-
re wczesniej byly wspdlne wielu Arabom i Zydom wywodzacym sie z regionow
arabskich (np. Magreb). Wzmacniano natomiast inne elementy kulturowe, ktore
mialy zarysowywaé wyrazna granice kulturowa miedzy Zydami a Arabami, a jed-
noczesnie podkreslano catkiem nowe zjawisko: ,,$§wiecka syjonistyczna narodowa
tozsamos¢ izraelskg™, jak okresla ja Baruch Kimmerling, autor wnikliwej mono-

46 Przyjrzenie si¢ statystykom w okresie 100 lat poprzedzajacych powstanie panstwa Izrael po-
kazuje gwattowne zmiany demograficzne, ktére musialty zachwiaé poczuciem bezpieczenstwa grupy,
ktdra wezesniej stanowita na tych terenach zdecydowana wigkszos¢, a takze niekorzystnie wptynad
na ich pozycj¢ ekonomiczna. Tuz przed Wojna krymska (1853—-1856) Palestyne zamieszkiwato ok.
500 000 mieszkancow, w wigkszosci Arabowie muzutmanie, 60 000 Arabow chrzescijan, a 20 000
stanowili Zydzi, tj. ok. 4% (patrz J. McCarthy, The Population of Palestine. Population Statistics of
the Late Ottoman Period and the Mandate, New York 1988, s. 14). Przeprowadzony przez wladze
osmanskie w 1878 r. spis ludnosci w okrggach: Jerozolima, Nabulus i Akka, wskazywat, ze rejony te
zamieszkiwato tacznie 472 455 osob, w tym arabskich muzutmandw 85,5% (403 795 osdb), arabskich
chrzescijan 9,2% (43 659 0s6b), tacznie Zydow 5,3% (25 001 0s6b), z czego rdzenni Zydzi stanowili
3,2% (15 001 os6b), a Zydzi naptywowi — ok. 2,1% (szacunkowe dane: 10 000 0séb); najwicksze ich
skupisko byto w Jerozolimie. Tuz po I wojnie $wiatowej, w 1918 r. wedle niektérych zrodet 800 000
mieszkancdéw Palestyny stanowili Arabowie muzutmanie (650 000), Arabowie chrzescijanie (80 000)
i 60 000 Zydéw, tj. 7,5% (patrz J. McCarthy, The Population of Palestine..., op.cit., s. 73; 1. Pappe,
A History of Modern Palestine. One Land, Two Peoples, Second Edition, Cambridge 2006, s. 26; por.
J. McCarthy, Palestine’s Population During The Ottoman And The British Mandate Periods, 2001,
www.palestineremembered.com/Acre/Palestine-Remembered/Story559.html). Z kolei sporzadzony
na poczatku brytyjskiego mandatu Tymczasowy raport cywilnej administracji Palestyny w okresie
od 1.07.1920-30.06.1921 (IRCAP) stwierdza, ze w tym czasie ,,w calej Palestynie zaledwie 700 000
mieszkancéw (...) Cztery piate to muzutmanie. (...) Okoto 77 000 populacji stanowa chrzescijanie
(...), médwiacy po arabsku. (...) Ludno$¢ zydowska to 76 000. Prawie wszyscy pojawili si¢ w Palesty-
nie podczas ostatnich 40 lat. Przed 1859 rokiem w tym kraju zamieszkiwata ledwie garstka Zydow”.
Ludnos¢ zydowska wzrosta zatem do 11%. Proces ten stopniowo ulegat przyspieszeniu: w 1942 r.
Zydzi stanowili 29,9% mieszkaicow Palestyny, w 1947 r. — 32%, w maju 1948 . — 33%. Po I wojnie
izraelsko-arabskiej w roku 1950 obszar dawnego Mandatu Palestyny zamieszkiwato ok. 2,4 milion6w
ludzi, z czego 1 370 000 to Zydzi, a Arabowie (Palestyiczycy) to 1 172 000; dodatkowo ok. 960 000
Palestynczykow zostato zmuszonych do opuszczenia ziem palestynskich (powyzsze dane tacznie na
podstawie: ICBS, Israel Central Bureau of Statistics, Statistical Abstract of Israel 2007: Population,
by Religion, www.cbs.gov.il; UNRWA Statistics; G.G. Gilbar, Population Dillemas in the Middle
East: Essays in Political Demography and Economy, London—-New York 1997 i 1. Pappe, op.cit., s.
141). Lacznie zatem cato$¢ populacji zydowskiej i palestynskiej (wlacznie z uchodzcami) to ok. 3,5
miliona w 1950 r. Oznacza to, ze ludno$¢ zydowska wzrosta z 4% w potowie XIX wieku do ok. 40%
w potowie XX wielu (gdy ujmiemy takze palestynskich uchodzcéw). Natomiast procentowo udziat
ludnosci zydowskiej na terenach samego tylko dawnego brytyjskiego Mandatu Palestyny (czyli z po-
minigciem uchodzcow palestynskich) wzrost w ciagu 100 lat z 4% do niemal 60%.

47 B. Kimmerling, Invention and Decline of Israeliness. State, Society, and the Military, Berke-
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grafii poswigeconej temu procesowi. W podobny tez sposob ludno$¢ arabska zaczgta
uwypukla¢ elementy kulturowe, rézniace ich od narodu zydowskiego, ale takze za-
czeta roznicowacé sie migdzy soba wedhug politycznych granic panstw powstatych
po rozpadzie imperium osmanskiego. W ten sposob pojawily si¢ narody: syryjski,
jordanski itd. Taki dwutorowy scenariusz mozna takze zaobserwowac na Kaukazie
wsrod Ormian i Azerow (Turkow) w XIX i XX wieku; w Azji Poludniowej miedzy
Hindusami i Pakistanczykami; w Azji Srodkowej miedzy Uzbekami, Tadzykami
w Tadzykistanie (wyodrebnionymi od Tadzykéw w Afganistanie), Uzbekami i Kir-
gizami; czy w Azji potudniowo-wschodniej, gdzie sztucznie wykreowane zostaly
narody indonezyjski i malezyjski. Te procesy dowodza wigc, ze tozsamosci etnicz-
ne, kulturowe czy narodowe sa kreowane, a nie sa czym$ juz z gory danym od
pokolen w gotowym ksztalcie. Tozsamo$¢ etniczna grup jest substancjg niezwykle
plastyczna, cho¢ zachowuje swoj charakter substancjalny (tj. nie moze by¢ formo-
wana i przeksztatcana dowolnie).

Czynnikiem uaktywniajacym proces kreowania tozsamosci etnicznych — a moze
lepiej: krystalizowania czy precyzowania granic wlasnej tozsamosci etnicznej —
jest, moim zdaniem, zawsze jedno i to samo: gwattowna zmiana universum. Tym
universum moga by¢ realne warunki zycia, poziom zycia, uktad polityczny, swiat
idei 1 mysli itp. Zmiany moga pojawiac si¢ na rozmaitych poziomach, ale jedna-
kowo — bez wzgledu na swdj pierwotny charakter (Srodowiskowy, gospodarczy,
polityczny, ideowy itp.) — beda prowadzi¢ do krystalizowania si¢ wyraznie wyod-
regbnianych tozsamosci. Sa to z grubsza te same czynniki (cho¢ nie tylko i wytacz-
nie te same), ktore prowadzg ostatecznie do konfliktu. W tym wigc sensie mozna
powiedzied, i zgodzi¢ si¢ z konstruktywistami, ze to konflikt — ktérego podlozem
s pozaetniczne czynniki — kreuje nowe tozsamosci skonfliktowanych grup. To do-
piero konfrontacja — aktywowana poczuciem zagrozenia wlasnej tozsamosci i bytu
(fizycznego lub kulturowego) — z inng grupa, uszczegodtawia te granice grup kul-
turowych, etnicznych czy religijnych, ktore wczesniej byly wyznaczone stosunko-
wo luzno. Natomiast zroznicowanie kulturowe, etniczne czy religijne nigdy samo
w sobie nie bedzie prowadzilo do konfliktu. Wbrew rozmaitym obiegowym opi-
niom takze religia, jakkolwiek irracjonalna i poznawczo szkodliwa, by¢ moze sama
w sobie nie prowadzi do konfliktu czy wojny. Bywa natomiast — niestety nazbyt
czesto — doskonatym pretekstem czy sposobem racjonalizacji konfliktu, ktérego
przyczyny leza zupetnie gdzie indziej*.

Czgsto podnoszona teza jest twierdzenie, ze religii jako czynnika konfliktogen-
nego nie daje si¢ zredukowaé do innych®, i ze religia sama w sobie prowadzi do

ley—Los Angeles—London 2001, s.1.

4 Patrz A.D. Smith, The Ethnic Origins..., op.cit., idem, Nations and Nationalism..., op.cit. oraz
L. Fawcett, Religion, Ethnicity and Social Change, Houndmills (Hampshire)-London 2000.

4 Ch. Selengut, Sacred Fury. Understanding Religious Violence, Lanham 2003, s. 12-14.
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konfliktow. Jak powiada Charles Selengut, ,,to nic innego jak historia religii, reli-
gijna wrazliwo$¢ 1 religijne namigtnosci prowadza do konfliktu religijnego i spo-
rom innego typu nadaja charakter brutalnej konfrontacji”*. Autor ten, przeanali-
zowawszy przypadki licznych konfliktow, w ktorych religia pojawiata si¢ jako ich
uzasadnienie, dochodzi tez do wniosku, ze ,,wyglada na to, iz nie sposob znalez¢
na tej planecie religie, ktora bytaby wolna od religijnej przemocy”, po czym wprost
stwierdza, ze ,,zdecydowana wigkszos¢ przypadkow, w ktorych mamy do czynienia
z przemoca religijng jest faktycznie motywowana religijna doktryna, wiarg i $wigta
wsciekloscia (sacred fury)®'”. 1 rzeczywiscie nawet religie, zdawatoby sie tak pacy-
fistyczne jak dzinizm czy buddyz nie byly wolne od okresow uwiktania w przemoc,
konflikty i wojng. Z kolei podobna tezg, gloszaca, ze religia moze by¢ decyduja-
cym czynnikiem prowadzacym do zbrojnego konfliktu, stara si¢ zilustrowaé na
kilku przyktadach, wliczajac w to epoke starozytng i §wiat islamu, Meic Pearse™,
ktory ostatecznie konkluduje dla odmiany: ,,Podsumowujac, mozemy stwierdzié,
ze religi¢ trudno uznaé za gléwny, czy nawet za istotny czynnik prowadzacy do
konfliktow zbrojnych w starozytnosci”.

Jak zatem nalezy podejs¢ do tak dwoch odmiennych interpretacji doktadnie tych
samych zjawisk oraz jak daje si¢ pogodzi¢ przekonanie, ze przyczyny konfliktow
(jak twierdzg, pozornie) religijnych (lub etnicznych, o ile tozsamos¢ skonflikto-
wanych grup definiowana jest w wypadku danego konfliktu przede wszystkim Iub
w duzym stopniu w kategoriach religijnych) daja si¢ zredukowaé¢ do czynnikéw
pozareligijnych, z konkluzja, jaka zdaje si¢ ptyna¢ z obserwacji historii, ze religia
(przynajmniej jako idea, w imig ktorej podejmowano destrukcyjne dziatania) odpo-
wiedzialna jest za wigcej konfliktéw w historii ludzkos$ci i doprowadzita do $mierci
wigkszej liczby ludzi niz jakikolwiek inny czynnik?

Religia jest z pewnoscig niezwykle silnym czynnikiem motywujacym ludzkie
dzialania, jednak sama doktryna religijna, pozbawiona kontekstu politycznego,
w ktérym na przyklad rézne elity rywalizuja o wiadzg, wptywy i finanse, nie wy-
starcza, aby w tak duzym stopniu zaktywizowac cate spolecznosci, aby podjety one
walke, ktorej wylaczna trescia jest owa doktryna. Religia jako czynnik generujacy
konflikty jest zawsze uwiktana w konkretna sytuacje spoteczna, gospodarcza czy
polityczna, w walke o wladze, status, majatek i wptywy. Demonstracje grup syjo-
nistycznych, jakie odbywaja si¢ (czesto z udziatlem cztonkdéw Knessetu) od czasu
do czasu — najczesciej w czwartkowe wieczory (tj. w momencie, gdy rozpoczyna
sie dla muzulmanéw piatek) — przy Wzgorzu Swiatynnym, wokét miejsca, gdzie

30 Tbidem, s. 13.

ST Ibidem, s. 223-224.

32 M. Pearse, The Gods of War: Is Religion the Primary Cause of Violent Conflict?, Downers
Grove 2007, s. 42-57.

33 Ibidem, s. 118.
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miescita si¢ ongis Swiatynia Jerozolimska (Bejt HaMikdasz), wydawalyby sie mie¢
charakter czysto religijny: tocza si¢ one w obronie §wigtosci zydowskiego miejsca
kultu i jego ochrony przez uzurpacja muzutmanow. Dziatania te wpisuja si¢ jednak
w trwajacy od dekad konflikt polityczny i zwigzane sg z konkretna idea narodowo
-religijna, nie znajdujac poparcia tradycyjnego rabbinatu jako instytucji religijnej,
auczestnikami z reguly nie sa cztonkowie grup ortodoksyjnych, najbardziej religij-
nych. W praktyce te demonstracje (w ktorych z reguly uczestnicza politycy, a na-
wet cztlonkowie Knessetu), z jednej strony wiaza si¢ z polityka aneks;ji i ekspan-
sji, z drugiej za$ — wynikaja z poczucia zagrozenia ze strony wyznawcow islamu
i przedstawicieli §wiata arabskiego, ktorzy (faktycznie lub domniemanie) uzurpuja
sobie prawo do tego samego terytorium i wylaczng nad nim kontrol¢. Podobnie
protesty w obronie nienaruszalnos$ci Koputy na Skale i Meczetu Al-Aksa, pode;j-
mowane przez muzulmanskich mieszkancéw okupowanej przez Izrael wschodnigj
Jerozolimy, takze nie majq w rzeczywistosci charakteru czysto religijnego, ale sa
$ci$le powiazane z czynnikami o zblizonym charakterze do tych, ktore aktywi-
zuja podobne syjonistyczne demonstracje w tym samym miejscu. Przyktadowo,
zamieszki Palestynczykow wywolane wizyta Ariela Szarona na Wzgorzu Swiatyn-
nym (al-Haram as-Szarif) 28 wrzesnia 2000 r., co wigzato si¢ z wybuchem dru-
giej Intifady, byty skutkiem napie¢ miedzy Zydami a Palestynczykami, glebokim
stanem frustracji Palestynczykow 1 wynikiem impasu w probach znalezienia roz-
wiazania konfliktu bliskowschodniego, ktérego wyraznym symptomem byty np.
zamieszki wywolane przez ludno$¢ palestynska (tzw. izraelskich Arabow) w kilku
osadach w Izraelu 13 dni wczesniej (np. w 70 000 0os6b demonstrowato w Umm
al-Fahm, potem w Nazaret); te z kolei byly reakcja na demonstracje sity armii izra-
elskiej, ktora na rozkaz Ehuda Baraka otoczyla wicksze miasta palestynskie tuz
przed 13 wrzesnia 2000 r. (kiedy to Jaser Arafat mial oglosi¢ niepodlegtos¢ Pale-
styny), w wyniku czego zgingto ponad 100 Palestynczykow a 3000 innych zostato
rannych®. Palestynskie protesty wokol Koputy na Skale i Meczetu Al-Aksa nie
mialy charakteru religijnego, a miejsce kultu religijnego byto tylko symbolicznym
osrodkiem, ktorego znaczenie utatwiato mobilizacj¢ ludnosci. Projekt utworzenia
panstwa zydowskiego i gwattowne zmiany demograficzne w Palestynie na nieko-
rzy$¢ zamieszkujacej tam ludnosci arabskiej (palestynskiej)>, walka o jego zacho-
wanie w latach 1948—-1949 czy ekspansja zydowskich osadnikow na palestynskich
ziemiach okupowanych po 1967 r., niewiele ma wspdlnego z realizacja doktryny
religijnej, cho¢ moze by¢ postrzegana w kategoriach mesjanistycznych czy jako
wynik szoah®® — zaglady narodu zydowskiego, jako punktu wyjscia dla odkupie-

5% ML.A. Hadi, Awakening Sleeping Horses And What Lies Ahead. Passia: Palestinian Academic
Society for the Study of International Affairs, Jerusalem 2000.

35 Patrz przyp. 38.

56 W budowaniu palestynskiej tozsamosci podobna role odgrywa symbolicznie ,,katastrofa” (al-
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nia*’, co z kolei moze uzasadnia¢ czysto polityczny projekt utworzenia panstwa
i scalania r6znych grup w nowy, homogeniczny naréd>®. Dobrej analizy tego, jak
przemoc zostaje uzyta w imie religii, jak czynniki zdecydowanie pozareligijne sa
racjonalizowane przez pryzmat doktryny religijnej, dostarcza Yakov M. Rabkin®.
Podobnie analiza konfliktu afganskiego i wylonienie si¢ ruchu talibow wskazuje,
ze konflikt ten, cho¢ odwotuje si¢ do religijnej wizji panstwa, ma w rzeczywistosci
genezg pozareligijna, cho¢ niezwykle ztozona®.

Religia czgstokro¢ odgrywa rolg konsolidujaca grupe i w wypadku zewngtrzne-
g0 zagrozenia czy otwartego ataku nadaje walce — o biologiczne przetrwanie grupy,
0 utrzymanie jej terytorium, wptywdw czy o zachowanie grupowej tozsamosci —
istotny wymiar: walka ta przestaje by¢ juz wylacznie walkg o cele ziemskie, lecz
staje si¢ zamierzeniem realizujacym cele ‘boskie’, przez co motywacja, poswig-
cenie, determinacja i gotowos¢ ponoszenia ofiar sa bez porownania gigbsze, gdyz
legitymizacja przemocy uzyskuje wymiar boski. I cho¢ zwasnione strony moga
deklarowac, ze walcza o zachowanie czy wprowadzenie tadu o sankcji boskiej, to
W rzeczywisto$ci mamy tutaj do czynienia z procesem sublimacji czynnikéw poza-
religijnych i nadaniem im wymiaru boskiego.

Z drugiej strony nie mozna tez twierdzi¢, ze religia ma tak naprawde niewiele
wspoélnego z konfliktami etnicznymi czy religijnymi, gdzie traktowana jest jako
istotny element tozsamosci etnicznej danej grupy, odrdzniajacy ja od drugiej,
zwasnionej z nig grupy, albowiem trudno zazwyczaj w petni oddzieli¢ plaszczyzng
religijng od tozsamosci danej grupy, jej obyczajowosci, mentalnosci czy systemu
wartosci. Religia jest integralnym®' elementem zycia spotecznego i w wymiarze
praktycznym (cho¢ nie logicznie) nie daje si¢ oddzieli¢ od rzeczywistosci spotecz-
nej, obyczajowosci i mentalnosci grupy®?. Pod tym wzgledem religia nie rézni si¢
w istotny sposdb od innych §wiatopogladow, ktore determinuja zycie polityczne
1 sg Scisle splecione z rzeczywistoscia spoteczna, i podobnie jak one — nie daje

nakbah), tj. wojna i exodus ludnosci palestynskiej po proklamacji Izraela.

57 Y.M. Rabkin, W imie Tory. Zydzi przeciwko syjonizmowi, Warszawa 2007, s. 235.

38 Ibidem, s. 204-232.

39 Ibidem, s. 118-165. Por. takze analizy w pracy pod redakcja H. Haumann (red.), Der Traum
von Israel. Die Urspriinge des modernen Zionismus, Weinheim 1998.

0 Patrz np. P. Mardsen, The Taliban: War, Religion and the New Order in Afghanistan, Zed
Books, New York 1998, s. 43—-66 i s. 7877, i K. Matinuddin, The Taliban Phenomenon. Afghanistan
1994-1997, Oxford 1999, s. 12—46.

¢! Integralnym nie w sensie ‘logicznie koniecznym’, lecz w sensie ‘empirycznie obserwowal-
nym’, tj. nie w tym sensie, ze zawsze musi towarzyszy¢ zjawiskom spotecznym, lecz w tym sensie, ze
o ile w ogdle wystepuje (praktyka wskazuje, ze tak jest, ale nie ma niczego, co by wskazywalo, ze tak
by¢ musi), to jest zawsze powiazana z procesami spotecznymi i jest elementem tozsamosci.

62 O definicji religii i o religii jako elemencie zycia spolecznego danej grupy, okreslajacym jej
tozsamo$¢, patrz P. Balcerowicz, Jainism and the Definition of Religion, edited by Manish Modi,
Hindi Granth Karyalay, Mumbai 2009.
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si¢ oddzieli¢ od genezy konfliktow. Jednak zarowno doktryny religijne, jak i areli-
gijne $wiatopoglady (ideologie) zakreslaja obraz tadu politycznego i spotecznego,
wskazujac przy tym, jakie rozwiazania czy postgpowanie jest dobre i sprawiedliwe,
ajakie nie. Tym, co taczy myslenie religijne i areligijne ideologie, jest silny kompo-
nent irracjonalnosci obydwu, co utrudnia (a czasem uniemozliwia) poszukiwanie
kompromisu®.

Z pewnoscig jednak religia jest istotnym czynnikiem, jaki nalezy uwzgledniac,
gdy mowimy o tozsamosci etnicznej danej grupy, albowiem to wlasnie ona zakre-
$la czgsto granice miedzy ‘nami’ a ‘obcymi’, podobnie jak jezyk, poczucie (np.
mityczne) wspolnego pochodzenia czy obyczajowos¢.

Czy mimo wszystko zachodzi jednak jakas istotna korelacja migdzy zréznico-
waniem etnicznym a konfliktami? Czy mozna zasadnie twierdzié, ze istnieja kon-
flikty etniczne, ktore sa faktycznie etnicznymi w swojej genezie, tj. ktorych korze-
nie tkwia w zréznicowaniu etnicznym?

W czgsto przytaczanej pracy®, David D. Laitin dowodzi, ze nie daje si¢ dostrzec
zadnej korelacji migdzy etniczng fragmentacja kraju (tj. wspotczynnikiem etnolin-
gwistycznego rozdrobnienia, Ethnic Linguistic Fractionalization, ELF) a prawdo-
podobienstwem zaistnienia konfliktu, natomiast taka korelacja jest obserwowalna,
cho¢ w niktym stopniu, w wypadku niskiego dochodu grupy. Ilustruje to przyktad
Somalii, kraju o wysokim stopniu etnolingwistycznej spdjnosci, gdzie od dekad
toczy si¢ wojna domowa, i Tanzanii, w ktorej ze zjawiskiem wojny domowej nie
mieliSmy do czynienia, pomimo niezwykle wysokiego etnolingwistycznego roz-
drobnienia (ponad 130 réznych grup). Laitin wykazuje ponadto, ze zauwazalny
w drugiej polowie XX wieku wzrost konfliktéw, uznawanych potocznie za konflik-
ty etniczne, nie wigze si¢ w skorelowany sposob z odmienno$ciami etnicznymi; to
raczej walczace strony w sposéb instrumentalny postuguja si¢ pojeciem tozsamosci
etnicznej jako przyczyna konfliktu®. We wstepie, badacz ten powiada, ze ,,gdy sta-
rannie przeanalizujemy dane, to okazuje si¢, ze powszechny lgk przed nieokietz-
nanym nacjonalizmem jest nad wyraz wyolbrzymiony. Rzeczy maja si¢ tak, ze na
$wiecie normga jest wlasnie wspotpraca etniczna, a kataklizm wojen domowych
w naszych czasach nie jest uwarunkowany nienawiscig etniczng .

Gdy moéwimy wiec o konfliktach etnicznych, nalezaloby si¢ postugiwaé tym

3 Patrz P. Balcerowicz, Rationality as a Common Public Domain, referat wygtoszony podczas
konferencji The World Conference: Dialogue among Civilisations — the Key to a Safe Future, War-
szawa 23-26.04.2003; druk powielany, tekst ztozony do druku [w:] P. Balcerowicz: Collected Works,
edited by Jitendra Bhai Shah, L.D. Institute of Indology, Ahmedabad.

% D.D. Laitin, op.cit., s. 12-15.

5 Bazuje on na danych zaczerpnigtych z prac: D. Morrison, R. Mitchell, J. Paden, Black Africa:
A Comparative Handbook, New York 1989 i J.D. Fearon, D.D. Laitin, Ethnicity, Insurgency and Civil
War, “American Political Science Review” 2003, 97, 1, 75-90; D.D. Laitin, op.cit., 20-27.

% Ibidem, s. vii.
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pojeciem duzo ostrozniej, z petng $wiadomoscia tego, co si¢ faktycznie za tym
pojeciem kryje. Moim zdaniem, konfliktow etnicznych czy religijnych jako takich
nie ma. U ich podloza leza czynniki inne niz odmiennosci jezykowe, etniczne,
rasowe czy religijne. Gdy sam wigc bedg postugiwac si¢ tym pojeciem, to bede
mial na mysli takie konflikty, w ktérych walczace strony odwotujg si¢ w retory-
ce 1 na plaszczyznie uzasadnien do wlasnej tozsamosci etnicznej, kulturowej czy
religijnej, przenoszac faktyczna genez¢ konfliktow wiasnie na plaszczyzng réznic
etnicznych czy religijnych. Innymi stowy konflikty etniczne czy religijne to takie,
u ktorych podloza leza przyczyny inne niz etniczne, kulturowe czy religijne, ale
napigcia nimi powodowane ujawniajg si¢ poprzez symbole, dyskurs i mobilizacje,
odwotlujace si¢ do tozsamosci etnicznej, kulturowej lub religijnej. A zatem pojecia
‘konflikt etniczny’ i ‘konflikt religijny’ sq w rezultacie paradoksalne.

Gdzie wigc nalezaloby szuka¢ przyczyn konfliktow, ktorych geneza powszech-
nie jest kojarzona z odmiennoscia etniczng lub religijna? Gtowne, jak sadzg, przy-
czyny dhugotrwatych konfliktow migedzy grupami etnicznymi, panstwami, regio-
nami czy wspdlnotami religijnymi, daja si¢ pogrupowaé w cztery podstawowe
kategorie:

1. zte warunki bytowe i ngdza,

2. represyjny system polityczny, a w szczegdlnosci wykluczenie pewnych defi-
niowanych etnicznie grup z procesu politycznego®’,

3. zniszczenie zasobow naturalnych czy dalekosiezne zmiany w srodowisku na-
turalnym (np. zmiany klimatyczne) oraz

4. dysonans poznawczy.

5*. Innym waznym czynnikiem prowadzacym do konfliktéw etnicznych jest od-
czuwane zagrozenie dla tozsamosci grupy. W rzeczywistosci jednak daje si¢
ono sprowadzi¢ do kombinacji powyzszych czterech czynnikow.

Trzy pierwsze z wyzej wymienionych czynnikow wyznaczaja uniwersum,
w ktéorym grupy etniczne, kulturowe czy religijne funkcjonuja, ale Zaden z nich
z osobna nie prowadzi z reguly bezposrednio do konfliktu. Ktérykolwiek z tych
trzech czynnikow musi wspotwystapi¢ z czwartym — z dysonansem poznawczym,
aby zainicjowac konflikt.

Nalezy tu wyraznie podkresli¢, ze nie uzywam pojecia ‘dysonans poznawczy’
W znaczeniu rozpowszechnionym np. w$rod psychologdéw. Pojecie to wykorzystuje
w teorii konfliktow w znaczeniu nieco odmiennym. Otdz w moim ujeciu na potrze-
by teorii konfliktéw dysonans poznawczy okresla intencjonalna relacje podmiotu
do otoczenia: wskazuje na oczekiwania podmiotu, wigzace si¢ ze Swiadomoscia,
ze jego oczekiwania maja szans¢ zosta¢ zaspokojone oraz wskazuje na faktyczny
brak poczucia, Ze aspiracje podmiotu sa aktualnie realizowane, lub Ze zostana spet-

7 Por. A. Wimmer, B. Min, Ethnic Politics..., op.cit., s. 317.
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nione w przewidywalnej przysztosci, chyba zZe podmiot podejmie walke o realiza-
cj¢ swych oczekiwan. Innymi stowy dysonans poznawczy oznacza sprzecznosé,
doswiadczana przez podmiot, migdzy rzeczywistoscia a oczekiwaniami podmio-
tu wzgledem tejze rzeczywistosci, ktore w jego opinii nie tylko sa obiektywnie
uzasadnione i maja szanse na spetnienie, ale tez powinny zosta¢ spelnione w imi¢
poczucia sprawiedliwo$ci. Zeby dziatanie dysonansu poznawczego zilustrowac,
postuzg si¢ przyktadem: przez dekady dana grupa moze zy¢ w niezwykle skrom-
nych warunkach bytowych i by¢ przekonana, ze mozliwo$¢ zmiany sytuacji jest
znikoma lub zmiana tych warunkow nie jest obiektywnie mozliwa. W wyniku tego,
co okreslam zmiang kryzysowa (przesileniem), nastgpuje gwaltowny proces prze-
mian, a wraz z nim zmienia si¢ spojrzenie grupy na swoja dotychczasowa sytuacje.
Moze to by¢ np. otwarcie si¢ grupy na czynniki zewngtrzne, przemiany wewnatrz
danego spoleczenstwa czy sitowa ingerencja swiata zewnetrznego (np. sit kolonial-
nych Iub neokolonialnych), co prowadzi do nowego zréznicowania ekonomicznego
wewnatrz spoteczenstwa, zmiany rownowagi sit, przemian w hierarchii spotecznej
czy przewartosciowania w dotychczasowym dostegpie do dobr i wladzy, a takze do
wyodrgbnienia si¢ nowej grupy, ktdra przejmuje dla siebie srodowisko, zasoby itp.
W warunkach ograniczonych zasobow i wladzy mamy do czynienia z gra o sumie
zerowej: wzrost potencjatu jednej (wczesniej podporzadkowanej) grupy oznacza
ograniczenie potencjatu drugiej (wezesniej uprzywilejowanej) grupy. Moze to by¢
takze proces wywolany przejgciem kontroli nad zasobami naturalnymi, ziemia czy
handlem albo uzyskaniem wtadzy politycznej przez jakas z wewngtrznych grup (np.
jeden z rodow), co réwniez zaburza wczesniejszy uktad i dotychczasowa strukture
redystrybucji dobr. Zmiana ta (albo perspektywa takiej zmiany odczuwana jako
realna) generuje zagrozenie i poczucie lgku o wlasny dobrobyt czy egzystencje,
ale tez prowadzi do pojawienia si¢ dysonansu poznawczego. Niekiedy dzieje sig to
wedtug nieco innych schematéow. W uktadzie trzech lub wigcej grup, grupa C jest
dominujaca, grupy A i B zajmuja podobne miejsce w hierarchii i dostgpie do zaso-
bow i1 wladzy. Zmiana kryzysowa zakldca dotychczasowy uktad i promuje grupe
B. Wowczas moglibysmy oczekiwaé, ze ‘my’ jako grupa A, zasadniczo podobna
do ‘nich’, tj. do grupy B, ktdéra zwigksza (lub przejmuje) kontrolg ekonomiczna,
polityczng lub inna, zastugujemy na podobny awans czy poprawe warunkow byto-
wych, ktory staje si¢ udzialem grupy B. Awans grupy B, tj. ‘ich’, moze si¢ odbywac¢
wylacznie kosztem grupy A, tj. ‘nas’, ale nie wptywac na poczucie bezpieczenstwa
grupy C, najbardziej uprzywilejowanej. Sytuacja taka nie powinna wigc prowadzic¢
do konfliktu, ktérego grupa C bedzie strona; konflikt bedzie si¢ rozgrywal wylacz-
nie migdzy grupami A i B. Moze si¢ tez zdarzy¢ i tak, ze awans grupy B bedzie
generowac poczucie zagrozenia utrata wladzy 1 wpltywow takze u przedstawicieli
grupy C — woweczas to oni stana si¢ strong (lub jedna ze stron, obok grupy A) kon-
fliktu. Moze si¢ takze zdarzy¢ tak, ze realnie, w obiektywnym $wiecie nic si¢ nie
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zmieni. Potozenie w hierarchii, poziom zycia i dostgp do zasobow 1 wladzy grup A,
B i C pozostang bez zmiany; zmieni si¢ natomiast poziom wiedzy czy swiadomo-
$ci spotecznej (poczucie tego, jaki uklad spoleczny jest sprawiedliwy, a jaki nie).
W wyniku takiej zmiany w $wiadomosci i subiektywnej ocenie swiata zmieni sig¢
ocena przedstawicieli grup A i B, ktorzy moga uznaé (np. na postawie poroéwnania
z innymi regionami $wiata dzieki dostepowi do informacji i medidéw czy dzigki edu-
kacji), ze przystugiwa¢ im powinny pewne prawa, ktorych brak wczesniej im nie
dokuczat, a ktérymi ciesza si¢ od dawna przedstawiciele grupy C. Takze wowczas
ujawnia si¢ dysonans poznawczy: $wiat obiektywny jako taki nie ulegl zmianie;
tym, co si¢ jednak faktycznie zmienilo, jest sposob jego postrzegania i oceny przez
grupg A (lub grupy A i B). Taki wigc kontrast miedzy ‘naszymi’ oczekiwaniami
a realng sytuacja jest dysonansem poznawczym; na plaszczyznie psychologicznej
moze by¢ odczuwany jednostkowo jako frustracja.

Ten pokrétce zarysowany obraz jest naturalnie pewnym uproszczeniem, gtow-
nie z braku miejsca, ale takze dlatego, ze jest jedynie niezbgdnym elementem
w dhuzszym wywodzie, ktérego konkluzj¢ zawiera rozdziat nastgpny, poswigcony
sprawiedliwos$ci. Catkowicie pomijam tutaj szereg elementow tego niezwykle zto-
zonego procesu i jego dynamike, na ktora sktadaja si¢ takie elementy, jak warunki
wyjsciowe czy tzw. czynniki w tle (background causes), strategie mobilizacji (mo-
bilisation strategy), czynniki aktywujace (triggers), katalizatory (catalysts) itp.%.

Gdy wnikliwiej przeanalizujemy cztery (pig¢*) powyzej wyodrebnionych ty-
poéw przyczyn konfliktéw, to one wszystkie albo daja si¢ zredukowa¢ do jednej,
albo z nig si¢ Scisle wiaza, tj. daja si¢ uja¢ w kategoriach szeroko pojetego poczucia
niesprawiedliwosci.

Uznanie, ze konkretne warunki bytowe sg niewystarczajace i ponizajace, ma
miejsce zawsze w konkretnym kontekscie: odbywa sie¢ wzgledem pewnej skali
porownawczej i w stosunku do subiektywnie odczuwanego zakresu mozliwosci.
Postrzegamy, ze innym grupom, zasadniczo z nami porownywalnymi, wiedzie si¢
lepiej lub tez, ze w danej sytuacji nasze warunki mogtyby potencjalnie by¢ duzo
lepsze. Wynikiem tego jest wniosek, ze nasze warunki bytowe czy dostgp do dobr
1 wladzy sa niewystarczajace i niesprawiedliwe. Tak samo poczucie wykluczenia
z proceséw decyzyjnych, ktére wptywaja na nasze warunki, i odczuwany brak
wplywu na sytuacje, przy $wiadomosci, ze pewne grupy (elity lub wiekszos¢)
taki wyptyw maja, takze rodzi poczucie niesprawiedliwosci. Podobnie niszczenie
zasobow naturalnych przez cztowieka, niezalezne zmiany srodowiskowe, kata-
klizmy naturalne itp., nie beda prowadzi¢ do konfliktu same w sobie, a jedynie
w potaczeniu z poczuciem niesprawiedliwosci, wynikajacym z uznania, Zze ogra-

% Patrz np. D. Dessler, How fo Sort Causes in the Study of Environmental Change and Violent
Conflict, [w:] N. Grager, D. Smith (red.), Environment, Poverty, Conflict, International Peace Re-
search Institute, Oslo 1994 i A.D. Smith, Trends and Causes..., op.cit., s. 7-9.
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niczone zasoby ulegaja niesprawiedliwej dystrybucji i przypada nam w udziale
‘piach, zamiast oaza’.

Tym jednak, co jest przede wszystkim czynnikiem aktywujacym dziatania pro-
wadzace do konfliktu, bedzie ostatecznie dysonans poznawczy. Takze on daje si¢
sprowadzi¢ do poczucia niesprawiedliwo$ci. Mowiac inaczej: tym, co mobilizuje
dana spoleczno$¢ do podejmowania dziatan na rzecz obrony wiasnych interesow,
bezpieczenstwa czy warunkéw bytowych, ochrony wilasnej tozsamosci i wyznawa-
nych wartosci, jest przeswiadczenie, ze zmiana universum dokonata si¢, dokonuje
si¢ lub moze si¢ w przysztosci dokona¢ z pogwatceniem zasady sprawiedliwosci,
cho¢ ta ostatnia rzadko kiedy bywa jasno definiowana czy cho¢by nawet wyraznie
uswiadamiana przez strony konfliktu. Poczucie, ze ‘nasza’ spotecznosc traci (lub
moze straci¢) materialnie w wyniku kryzysu lub tez traci (lub moze utraci¢) wtadze,
dostep do zasobdw czy wptyw na sytuacje, odwotuje si¢ do poczucia sprawiedli-
wosci. Do niego tez odwotywac si¢ wigc beda strony konfliktu etnicznego, ideolo-
gicznego czy religijnego. W wyniku konfliktow religijnych moze to by¢ daznos¢
do przywrdcenia sprawiedliwego — tj. boskiego — porzadku na §wiecie, a u podtoza
takiego postrzegania swiata lezy poczucie, ze obecny porzadek $wiata, nie zapew-
niajac ‘naszej’ prawowiernej, poboznej grupie naleznego jej miejsca, jest porzad-
kiem niesprawiedliwym i niezgodnym z boskim nakazem. Nie porownujemy wigc
naszej pozycji i wptywow z usytuowaniem innych grup, etni czy narodéw, lecz
punktem odniesienia staje si¢ stan idealny, ‘stan obiecany’ przez porzadek boski.
Pogwalcenie zasady sprawiedliwosci ostatecznie prowadzi nie tylko do konfliktow
wewnatrz danej spotecznosci, konfliktow komunalistycznych, etnicznych czy reli-
gijnych, ale takze miedzynarodowych.

Reasumujac, to nie zréznicowanie etniczne, kulturowe czy religijne samo w so-
bie jest przyczyna konfliktu: staje si¢ ono jedynie elementem w procesie racjonali-
zacji konfliktu, u ktérego podtoza lezy poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci. Jak
powiada Dan Smith w konkluzji swojej analizy, ,,sprawiedliwos¢ jest wigc kluczo-
wa sprawa w analizie konfliktow — i w dazeniu do pokoju”®.

Aby modc okresli¢, co generuje owo poczucie niesprawiedliwosci, Scisle wia-
zace si¢ z dysonansem poznawczym, nalezaloby wskazac jego antyteze i postawic
pytanie: co stanowi kryterium umozliwiajace rozréznienie tego, co niesprawied-
liwe, i tego, sprawiedliwe? Okreslenie tego kryterium prowadzi¢ nas bedzie do
odpowiedzi na pytanie: Czymze zatem jest sprawiedliwos$¢? To pytanie jest gtow-
nym zagadnieniem kolejnego rozdziatu pt. ,,Zasada sprawiedliwosci w stosunkach
migedzynarodowych a przyczyny konfliktow etnicznych”.

% A.D. Smith, Trends and Causes..., op.cit., s. 14.
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